


Inledning:
Humanister i offentligheten

Den blev en pyramidal succé, férsta delen av Vilhelm Mobergs Min svenska
historia. Det skulle bli den bok i Sverige som under hela efterkrigstiden
silde absolut mest under sitt forsta utgivningsir: 241 coo exemplar, frin
augusti 1970 och tolv manader framit. Och konjunkturen var bestindig;
ndgra ir senare kom verket i pocketupplaga och fortsatte att silja stort.
Med patos, humor och osvikligt engagemang hade soldatsonen frin Mos-
hultaméla lyckats gjuta liv i det allmidnna svenska historieintresset och
skriva en sann folkbok - list i breda lager, uppmirksammad av fackminnen,
omdebatterad i offentligheten. Genomslaget hade aldrig kunnat bli lika
enormt om det inte vore f6r att Moberg sedan flera decennier var en av
landets mest omtyckta romanforfattare, mest spelade dramatiker och mest
omstridda polemiker. Nu, pa sin dlders host, kunde han skorda sina sista
stora lagrar.!

Ingen minniska, inte ens den mest kraftfulla och namnkunniga konst-
nir, kan likvil utritta stordid pd egen hand. For att en bok under aren
omkring 1970 skulle sittas i verklig rorelse krivdes det tvirtom samverkan
mellan en lang rad personer - redaktérer, formgivare, annonsforsiljare,
recensenter, bibliotekarier, bokhandlare, lirare, lisare och atskilliga andra.
En av dessa var den erfarne forliggaren Ragnar Svanstréom, en central men
sillan tillrickligt uppmirksammad aktor i efterkrigstidens litterira liv.
Han var filosofie licentiat i historia och innehade under flera decennier
viktiga funktioner pa P.A. Norstedt & Soner. Som forlagsman virnade
han om utgivningen av bocker med historisk inriktning, och med sin bak-
grund i universitetsvirlden kunde han odla kontakter med akademiker och
intellektuella. Svanstrom 6vertygade Moberg att 6verge sin ursprungliga
idé om en memoarbok for att i stéllet satsa pa en miktig populirhistorisk
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exposé. Det var pa det sittet Min svenska historia — med undertiteln Berdrtad
for folker — blev till.2

Det rickte dock inte med insatser av enskilda personer som Ragnar
Svanstrom for att man skulle nd den stora publiken. Det fordrades en vil-
fungerande infrastrukeur i form av bokforlag, nitverk av distributions-
kanaler och kvills- och morgontidningar som kunde erbjuda stora uppslag.
Nir Min svenska historia utkom fick den genast omfingsrika recensioner,
ménga av dem forfattade av historiskt bildade akademiker. I Svenska Dag-
bladet skrev exempelvis historieprofessorn Sten Carlsson en lang recension
dir han hyllade Moberg som var storsta berittare, samtidigt som han kri-
tiserade verkets bristande vetenskaplighet. Anda kunde han inte lta bli
att glidja sig 6ver att en forfattare med Mobergs begivning och inlevelse-
forméga hade skrivit en bok som kunde fora ut ”den svenska historiens
mangskiftande budskap till lisare som fackhistorikerna har svart att na”.?
Dagen dirpa recenserades Mobergs verk i Gateborgs-Posten av tidningens
forstekritiker, litteraturhistorikern och docenten Erik Hjalmar Linder.
Denne gav liknande berém och kallade Moberg, om in med vissa reserva-
tioner, for historiker och forskare, trots att Moberg saknade hogre utbild-
ning och ibland kom ihop sig med professionella historiker.*

Inte heller recensioner av vilkinda skribenter var emellertid nog. For
ett genomslag av den kaliber som Min svenska historia fick behovdes det
dven exponering i etermedierna och pi sikt att boken togs i bruk vid
landets utbildningsinstitutioner. Vad giller det senare kan nimnas att
Mobergs historieverk blev mycket populirt inom de fria studieférbundens
studiecirklar, sirskilt inom Studieférbundet Vuxenskolan och ABF. Inom
ABF hade intresset for historiskt inriktade cirklar varit ljumt under
1960-talet, men i borjan av 1970-talet fick historia ett visst uppsving inom
studieférbundet. Inte minst berodde detta pa att Mobergs Min svenska
historia blev cirkelmaterial och di ackompanjerades av specialskrivna stu-
dieplaner av Olle Nylander, en socialdemokrat utan akademisk utbildning

@ VILHELM MOBERG, skribenten som si girna uppehdll sig
i den svenska historien, var en av efterkrigstidens bast
siljande forfattare. Hir sitter han vid ett skrivbord ndgon
ging under 1960-talet och bliddrar i tidningsligg.
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men med ett stort engagemang for humanistiska imnen. Studieférbun-
dens folkbildningsverksamhet bidrog allts till att Mobergs historiebok
fick genomslag i breda befolkningskretsar.’

Utgivningen av Min svenska historia sensommaren 1970 later oss ana
konturerna av ett kunskapssystem med djupa férankringar och vida for-
greningar i det svenska efterkrigssamhillet. Historisk och annan huma-
nistisk kunskap var uppenbart inte begrinsad till universitetsinstitutio-
nerna, men akademiskt skolade humanister hade stor betydelse for att
formedla den och sitta den i rorelse. For att humaniora skulle cirkulera i
efterkrigstidens offentlighet var silunda ett samspel mellan en rad olika
aktorer, arenor och infrastrukturer nédvindigt. Det ir dessa kunskapens
sambhiilleliga forutsittningar och sammanhang som ir foremalet f6r var
studie.

Utrgdngspunkter

Det hir dr en bok om humanister i efterkrigstidens svenska offentlighet.
Under arbetet med den har vi haft tvd 6verordnade mal f6r 6gonen. For
det forsta har vi empiriskt velat underséka den betydelse som humaniora
och dess foretridare hade i efterkrigssamhillet, med huvudsaklig inrikening
pé ett antal offentliga arenor i 1960- och 1970-talens Sverige. For det andra
har vi strivat efter att fordjupa diskussionen om hur kunskap manifesteras
i samhallet och pa sa vis teoretiskt utveckla filtet kunskapshistoria. Hir-
igenom hoppas vi - med vért fokus pd tiden fore internets allminna
genombrott — kunna stilla dagens allemer digitala tillvaro i ett vilgorande
historiskt perspektiv.

I var studie for vi samman tvd historievetenskapliga inrikeningar som
hittills inte har korsbefruktat varandra i tillricklig utstrickning. A ena
sidan himrtar vi inspiration frn den internationella forskning om huma-
nioras historia som har vuxit fram det senaste artiondet. A andra sidan ser
vi oss som en del av det nya filtet kunskapshistoria, dir frigor om kunska-
pens plats och relevans i samhillet dr centrala. Virt studieobjeke ar saledes
humaniora; virt angreppssitt dr kunskapshistoriskt.

En viktig, 6vergripande slutsats i vir bok ér att bilden av humanioras
marginalisering och kris under efterkrigstiden - ofta dterkommande i
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debattskrifter, memoarer och oversiktsverk — méste nyanseras och forstas
pa ett delvis nyte sdct. Vira studier 4skddliggor namligen hur starke fore-
tritt humaniora var i den tidens offentlighet och hur pataglig dess nirvaro
var. Genom att anligga ett kunskapshistoriskt perspektiv kan vi visa hur
olika humanistiska kunskapsformer och kunskapsaktorer ingick i ett in-
trikat system och utgjorde en levande del av efterkrigssamhaillets kultur,
politik och idédebatt.

Humaniora och dess historia

Humanister har linge skrivit sin egen historia. Under ling tid dominerade
biografiska eller disciplinhistoriska ansatser, dir framstiende gestalter i
det forflutna eller utvecklingen inom ett enskilt mne stod i centrum.
Somliga av dessa framstillningar var solida och vilgrundade, andra mer
efemira eller selektiva. I allminhet lyste dock sofistikerade metoder och
analysredskap - av den sort som exempelvis utvecklats inom vetenskaps-
historia, sociologi, antropologi och medievetenskap — med sin frinvaro i
studiet av humaniora.b Inte heller var bredare komparativa perspektiv eller
syntetiska ansatser framtridande.”

Under det senaste decenniet har emellertid en stark vitalisering av
humanioras historia gt rum internationellt. Under beteckningen history
of humanities har ett nytt filt formerats och en rad initiativ sjésatts. En
nyckelperson dr nederlindaren Rens Bod. Han har inte bara gett ut
oversiktsverket A New History of the Humanities (2013), utan star tillsam-
mans med kollegor bakom en rad konferenser och antologier om huma-
nioras historia liksom tidskriften History of Humanities, grundad 2016.8

Den som synar denna nyare forskning om humanioras historia, inte
minst som den manifesteras i tidskriften History of Humanities, kan urskilja
vissa dterkommande teman och angreppssitt. En typ av undersokning
inriktas pa studiet av formeringen av humaniora som ett distinkt filt och
hur de skiftande relationerna till andra kunskapsomriden, i synnerhet
naturvetenskap, har sett ut.’ I en annan sorts studier anvinds perspektiv
och ramverk frin modern vetenskapshistoria for att analysera det forflut-
nas humanister; ett exempel ir personabegreppet, som har nyttjats for att
undersoka vilka ideal och normer som var forhirskande bland historiker i
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en viss epok.! Ytterligare en annan form av analyser tar sikte pd humanioras
materialitet och infrastrukeur, till exempel bibliotek och museer.!! Sist
men inte minst har History of Humanities strivat efter att anligga globala
betraktelsesitt och jimfora visterlindska kunskapsformer med andra.*

Historieskrivningen om humaniora i Sverige har i allt visentligt foljt ete
internationellt ménster. Sedan linge har det publicerats studier av en-
skilda akademiska discipliner och dmnestraditioner. Filosofi, historia och
litteraturvetenskap forefaller vara sirskilt vil belysta; i dessa fall finns det
flera grundliga undersokningar ate tillgd.”® Likasd har en ganska stor
mingd framtridande humanister dgnats biografier och andra person-
historiska studier.* Vidare foreligger det ett antal utbildnings- och univer-
sitetshistoriska analyser. I dessa har humanioras plats i forskningspolitiken
och kunskapsinstitutionerna behandlats.?

Overgripande framstillningar av humanioras historia i Sverige har varit
mer sillsynta, men det finns ndgra beaktansvirda bidrag. Humaniora pd
undantag? (1978), redigerad av Tomas Forser, dtnjuter nirmast klassiker-
status. Denna antologi sprang ur en goteborgsk miljé och inneholl bade
presentationer av humanistiska forskningstraditioner i Sverige och kritik
av vad som uppfattades som ildre, ideologiskt oartikulerade former av
humaniora.’® Ar 2008 gav Svante Nordin ut en personligt firgad skildring
av svensk humaniora under de senaste tvd seklen. Framstillningen f6ljde
en tredelad kronologi - framvixt, guldilder, kris — dir den sista fasen in-
leddes pd 1960-talet med teoriernas intdg, den 6kade ideologiseringen och
den tilltagande oenigheten om vad som utgjorde efterstrivansvirda ideal
inom humaniora.’” Under 2010-talet publicerades dirutover flera verk
som var kombinationer av samtidsorienterade betraktelser och historiska
tillbakablickar, diribland Alltings mdn (2012) av Anders Ekstrom och
Sverker Sorlin samt antologin Till vilken nytta? (2013), redigerad av Tomas
Forser och Thomas Karlsohn." Vad giller efterkrigstiden finns dven flera
nyare studier som mer utforligt behandlar vissa aspekter av humanioras
historia.”

Sedan slutet av 2010-talet har svenska forskare i 6kande grad inspirerats
av det internationella faltet history of humanities. P olika vis har man rela-
terat humanioras svenska historia till nya frigestillningar och tagit storre
grepp om villkoren fér humanistisk kunskapsbildning.® Den tveklost mest
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grundliggande studien av dessa ir Hampus Osth Gustafssons avhandling
Folkhemmets styvbarn (2020), en undersokning av humanioras legitimitet i
svensk kunskapspolitik 1935-1980. En huvudtes i boken ir att humaniora
ifrigasattes redan i begynnelsen av folkhemsepoken och hade svart att
hivda sitt virde i en kunskapspolitik priglad av ideal om rationell pla-
nering och demokratiska jimlikhetskrav. Det blev oklart vilket huma-
nisternas specifika bidrag till vilfirdsprojektet var och resultatet blev en
diskursiv och i férlingningen ekonomisk marginalisering. Humanisterna,
argumenterar Osth Gustafsson, blev folkhemmets styvbarn.?!

En sirskild historiografisk trop av betydelse i detta sammanhang ir
forestillningen om "humanioras kris”. Osth Gustafsson dgnar i sin studie
atskillig moda ac att reda ut begreppets innebord och spara dess utveckling.
A ena sidan visar han att humaniora de facto genomgick en kunskaps-
politisk marginalisering under de forsta folkhemsdecennierna. A andra
sidan argumenterar han for att sjilva krisbegreppet forst blev en realitet
frin och med 1970-talet, dd humanister aktivt borjade bejaka sin margi-
nalisering for att dirigenom kunna odla en sjilvstindig, kritisk roll. Han
ifrdgasitter dirmed dem som forligger “humanioras kris” till 1960-talet
eller som tillskriver ”1968” en avgorande betydelse.??

En gemensam nimnare for de forskare som 6vergripande har behandlat
humanioras historia i 190o-talets Sverige dr deras fokus pé diskurser eller
diskussioner, vanligen sdsom dessa framtridde i forsknings- och utbild-
ningspolitikens dokument samt i centrala debattskrifter. Vidare har uni-
versiteten och akademisk humaniora stitt i centrum for deras intresse. I
denna bok anligger vi ett annat perspektiv och later nya aktdrer och
arenor trida i férgrunden. Vi inspireras av kunskapshistoriska frigestill-
ningar i var undersékning av humanioras plats och betydelse i efterkrigs-
tidens offentlighet.??

Vira vigledande begrepp och perspektiv — vi kommer att utveckla dem
mer ingdende lingre fram i detta kapitel - far konsekvenser for hur vi
forstir och avgrinsar humaniora. S linge som man i historieskrivningen
forhaller sig till universitetens verksamheter 4r humaniora relative lite
avgransningsbart, eftersom det i de fallen handlar om de institutioner,
imnen och personer som funnits vid humanistiska fakulteter. Vill man
nd humanioras betydelse utanfor universitetets murar blir dock avgrins-
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ningen svirare; frigan om exakt vad humaniora dr kommer dirfor ate
finnas med boken igenom och diskuteras i avslutningen. Vi har emellertid
utgate frin en - ndgot pragmatisk — forforstielse i undersdkningarna.
Denna ir historiskt grundad och tar sin utgdngspunkt i de imnen som
under vir undersokningsperiod horde hemma vid de humanistiska fakul-
teterna i Sverige.?* I praktiken innebir detta en huvudinriktning pa filosof,
sprik, de historiska disciplinerna, de estetiska vetenskaperna och de kul-
turvetenskapliga imnena. Med det sagt kommer vi dven att vara uppmirk-
samma pd forindringar, 6verlappningar och skiftande grinsdragningar,
framfor alle i relation till samhillsvetenskap och teologi men idven till
beteendevetenskap, ekonomi, juridik och naturvetenskap.?

Var kunskapshistoriska blick och vart intresse for humaniora i offentlig-
heten medfor allesd att synsittet vidgas och att férstdelsen f6r humanistisk
kunskap - som vi anvinder mer eller mindre synonymt med humaniora
- med nodvindighet blir annorlunda in om vi hade studerat professorer
vid universitet.? Som vi kommer att se rorde sig en del av vara nyckel-
aktorer inom flera omriden och tog inte alltid hinsyn till de akademiska
reviren. Likasd dgnade sig minga at offentlig verksamhet - exempelvis
kuleurkritik eller folkbildning — som inte pa nagot enkelt sitt kunde hin-
foras till enbart en akademisk disciplin, samtidigt som kunskapsomridet
humaniora var avgorande for deras verksamhet i stort.

I somliga fall blir det dessutom angelidget for oss att anligga ett socio-
logiskt synsitt och beakta hur personer med humanistisk utbildningsbak-
grund verkade i offentligheten efter avslutade studier och hur deras utbild-
ningsbakgrund formade deras virv.”” Sammantaget blir definitionen av
humaniora mindre rigid i det hir verket 4n vad som ir fallet i mianga
renodlat universitets- eller vetenskapshistoriska studier. Det kan tyckas
som om humaniora dirmed blir nigot amorft, men risken dr att man
missar de humanistiska kunskapsomradenas bredare offentliga betydelse
om man arbetar med en alltfor sniv och statisk definition.

Begreppsligt ligger ”humaniora” nira savil “humanvetenskap” som
“humanism”.?® Humanvetenskap brukar pa svenska uppfattas som bredare,
som alla studier av manniskan, oavsett om de formellt och organisatoriskt
inordnas under amnesomradet humaniora eller samhillsvetenskap. Sale-
des brukar man i humanvetenskap ocksé inkludera imnen som sociologi,
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psykologi och antropologi. Humanism ir ett mer komplicerat begrepp,
inte minst for att humanismens historia dr ling och sammansatt, och fér
att humanism och humaniora delar adjektiv och personbegrepp — huma-
nistisk och humanist. Men i grova drag betecknar humaniora specifika
(universitets)imnen eller kunskapsomriden medan humanism ir en idé-
tradition eller livshallning, ibland nirmast en ideologi.?” Den senare ir
dock inte helt monolitisk. Den kan peka i en mer politisk-filosofisk rike-
ning och ir di en form av livsiskddning som sitter ”det minskliga” eller
minniskovirdet i centrum. Det kan ocksé handla om ett bildningsmassigt
ideal och idr da en hallning som understryker virdet av klassisk bildning,
sirskilt med fokus pa antiken och renissansen. Ofta ir dessa dock sam-
mankopplade, men sirskilt det senare ir besliktat med humaniora.*® Att
de som bekint sig till humanismens livshallning 4ven varit féresprikare
f6r humaniora har varit vanligt, vilket kommer att mirkas i denna bok.*!

Kunskapshistoria

Kunskapshistoria idr ett vetenskapligt filt dir kunskapens former, be-
tydelser, rorelser och forutsittningar i det forflutna stir i centrum. Det har
vuxit fram som en ny, vital riktning under 2000-talet. De forsta initiativen
togs i det tysktalande Europa under beteckningen Wissensgeschichte. 1 den
engelsksprakiga virlden tilldrog sig history of knowledge inledningsvis
blygsam uppmirksamhet.’ Sedan mitten av 2010-talet har dock forme-
ringen av kunskapshistoria som forskningsfilt gatt in i en ny och mer
internationell fas. Intensiteteten har okat markant i den anglosaxiska
virlden, och iven australiska, nederlindska och nordiska forskare har
borjat ge betydelsefulla bidrag.”® Introducerande bécker, programmatiska
artiklar och vetenskapliga verk har publicerats, nya tidskrifter och bokserier
har sett dagens ljus, konferenser och workshoppar har organiserats, cen-
trumbildningar och lirostolar har inrdteats. Sammantagna har de gett kun-
skapshistoria en fastare institutionell och akademisk ram.** Denna veten-
skapliga aktivitet synliggor och forstirker ett mer allmint intresse for
kunskapsfrigor i politiken och den offentliga debatten under det senaste
decenniet. Helge Jordheim och David Gary Shaw beskrev samtidens
vixande intresse for kunskap i en artikel frin 2020: ”We think we discern
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an academic ’turn to knowledge,” or a ’knowledge turn’ linked to a ’know-
ledge moment’ in the wider worlds of society, culture, and politics.”?’

Som ett nytt vetenskapligt filt framtrider kunskapshistoria i flera
historiografiska skepnader.* Somliga ser det som ett sitt att omdefiniera
dmnet vetenskapshistoria och gora det mindre bundet till moderna,
visterlindska begrepp.” Andra menar att filtet mojliggor studier av andra
kunskapsformer 4n systematiske, rationellt och akademiskt vetande - till
exempel tyst kunskap, praktisk kunskap och indigenous knowledge > Ytter-
ligare andra bejakar kunskapshistoria som en ny form av samhillshistoria,
dir kunskapens sociala rickvidd och relevans sitts i centrum. De intellek-
tuella inspirationskillorna varierar beroende pa vilken typ av kunskaps-
historia som anammas.*

P4 ett liknande sitt skiljer sig forstaelsen av kunskapsbegreppet dt inom
olika former av kunskapshistoria.* Jirgen Renn har hirvid papekat att det
ofta foreligger en spinning mellan kunskap som en historisk kategori (vad
som uppfattats som kunskap i ett givet ssmmanhang i det forflutna) och
kunskap som en analytisk kategori (vad historikern definierar som kun-
skap). Enligt Renn for bdda dessa hillningar med sig problem om de beja-
kas fullt ut. Den forstndmnda leder till en alltfor relativistisk position som
gor det omojligt att jimfora foreteelser 6ver tid och rum; den sistnimnda
kan bli anakronistisk och leda till brister i historisk inlevelse. Renn fore-
sprakar en gyllene medelvig dir den kunskapshistoriskt inriktade forska-
ren bide ir mottaglig f6r det forflutnas skiftande sanningsansprik och
analyserar det han kallar ”the nature of knowledge itself”.* T vart fall
underlittas diskussionen om kunskapsbegreppet av att vi riktar in oss pa
humanistisk kunskap i meningen humaniora, nirmare bestimt sdsom
denna framtridde i efterkrigstidens svenska offentlighet (jimfor vér dis-
kussion om humaniora ovan).

I en svensk kontext ir relationen mellan kunskapshistoria och dmnet
idéhistoria - formellt oftast benidmnt idé- och lirdomshistoria - viktig att
klargora. Internationellt har idéhistoria kopplingar till framfor allt inzel-
lectual history och history of science, men har sedan sitt grundande som uni-
versitetsimne 1932 och sin expansion under efterkrigstiden utvecklats i en
sjilvstindig riktning - eller rittare sagt i flera. Amnet idéhistoria, som
kontinuerligt breddats, har hingt samman institutionellt snarare in i ett
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gemensamt metodiskt eller teoretiskt program och har dirmed kunnat
knyta an till olika forskningstraditioner. Saledes kinnetecknas amnet i dag
nirmast av ett slags inre tvirvetenskaplighet. Det finns idéhistoriker som
medvetet knyter an till och forsoker utveckla det kunskapshistoriska forsk-
ningsfiltet, men dven andra som snarast befinner sig i dialog med andra
filt, och har mycket lite med kunskapshistoria att gora. Idéhistoria och
kunskapshistoria kan dirfér knappast betraktas som tvd jimforbara stor-
heter (di det ena édr ett gammalt dmne och det andra ett nytt f@lr), men det
finns onekligen ménga 6verlappningar och kontaktzoner.” I Sverige har
samtidigt kunskapshistoria som nytt filt vuxit fram i lika hég grad inom
historieimnet. Det giller i synnerhet i Lund, som dr den miljo varur denna
bok springer: Centrum foér kunskapshistoria (LUCK) i Lund dr en del av
Historiska institutionen och merparten av de tongivande personerna dir
ar historiker, vanligen priglade av den kulturhistoriska rorelse som svepte
genom historievetenskapen under decennierna omkring 2000.%

Sett i ett vidare perspektiv kan kunskapshistoria som bist fungera inte-
grerande i den meningen att filtet kan fora samman forskare, amnen och
diskussioner som behandlar likartade problem men som sillan ingdr i
samma vetenskapliga ssmmanhang. P4 sd vis kan bok-, digital-, genus-,
global-, idé-, kyrko-, medie-, ritts-, utbildnings- och vetenskapshistoria
interagera och berika varandra inom en gemensam kunskapshistorisk ram.
Kunskapshistorisk forskning kan ocksa bygga vidare pi traditioner inom
kulturhistoria, socialhistoria, ekonomisk historia och politisk historia, i
synnerhet nir kunskapens betydelse i samhillet eller i minniskors vardags-
liv stdr i blickfinget. Dirutover kan kunskapshistoria med fordel fora
dialog med andra humanistiska och samhillsvetenskapliga imnen som
dgnar sig at kunskapsstudier.*

Kunskapshistoria bor emellertid inte bara fungera som en allmin sam-
lingsplats for allehanda humanvetenskapliga forskare med intresse for
kunskap; om sa skulle bli fallet riskerar det att bli ett allefor diffust och
identitetslost filt. Vi menar tvirtom att filtet har och bor ha en forsk-
ningsgenererande kapacitet. Genom att sitta kunskap - inte vetenskap,
kultur, politik eller idéer - i centrum fér studier blir nya frigestillningar,
metoder och perspektiv betydelsefulla. Det har bland annat visat sig vara
fruktbart att utforska kunskapens former, forvandlingar och legitimitets-
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grunder i olika historiska sammanhang. Inte minst har kunskapens cirku-
lation tilldragit sig intresse.

Nyckelbegrepp: cirkulation, arena, offentlighet och aktor

I drygt tio r har historiker anvint sig av begreppet "kunskapscirkulation”
(circulation of knowledge) for att analysera kunskap i rorelse. De forstar
begreppet pé olika sitt men forenas i ett avstindstagande fran enkla diffu-
sionsteorier och linedra spridningsmodeller. I stillet betraktas kunskap
som en dynamisk foreteelse. I cirkulationsprocesserna forindras potentiellt
kunskapens innehall sdvil som dess form. En viktig angeligenhet blir
darfor att analysera vad som hinder nir kunskap forflyttas mellan olika
platser, genrer och format, men ocksé att undersoka de storre materiella
och mediala férutsittningarna som ratt vid en given tidpunkt. Begreppet
bidrar vidare till en grundliggande perspektivforskjutning i studiet av
kunskap, frin produktion till cirkulation. Det ir inte lingre tillkomsten av
och betingelserna fér ny kunskap som stér i blickfiltet, utan hur kunskap
anvinds, ror sig och omgestaltas.®

Cirkulationsperspektivet medfoér dirutover att synen pa kunskapspro-
cessen breddas och att andra typer av aktorer och historiska ssmmanhang
kan foras in i analysen.* Det ér till £6ljd av denna vidgning som huma-
niora i vir bok blir ett storre och nigot mer formlost fenomen in vid mer
universitetscentrerade studier. Som vi nimnde ovan héller sig kunskapens
offentliga rorelser inte inom de gingse grinserna for akademiska discipli-
ner och filt.

Ett kvardréjande problem ir dock att cirkulation pd méinga sitt forblir
ett elastiskt begrepp. Kapil Raj har karakteriserat det som ett recurrent,
though non-theorized, concept”, medan James A. Secord — som sjilv i
hogsta drag bidragit till att rikta uppmirksamheten mot kunskap i rorelse
genom sin diskussion om knowledge in transit — har hivdat att termen
riskerar att reduceras till ett ’meaningless buzzword”.# Pa ett liknande sitt
har Philipp Sarasin och Andreas Kilcher framhallit att cirkulation har
blivit ett catchword som kan innefatta snart sagt alla typer av rorelser.*

I var studie utgar vi frin ett ndgot mer avgrinsat perspektiv som riktas
mot samhdllelig kunskapscirkulation. Detta begrepp, som ursprungligen
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lanserades av David Larsson Heidenblad och Johan Ostling, har som ut-
gangspunkt de ssmmanhang dir kunskap manifesteras i samhillet och har
blivit samhilleligt signifikativ. Detta innebir att frigor om kunskapens
bredare relevans och rickvidd blir betydelsefulla.* Som vi kommer att se
lingre fram i boken paverkar var inriktning vilka aktorer och sammanhang
som hamnar i férgrunden.

Sambhiillelig kunskapscirkulation kan analyseras pd manga olika sitt. I
denna bok kommer vi att fokusera pa de system eller plattformar som gett
de historiskt specifika forutsittningarna.®® Vi kommer foljaktligen att
studera aspekter av efterkrigstidens samhilleliga kunskapscirkulation
genom att uppmirksamma ett antal offentliga kunskapsarenor dir huma-
niora och humanister spelat en framskjuten roll. Siledes ir vi inte i férsta
hand intresserade av hur kunskapens innehill och form omgestaltats eller
forvandlats i rorelsen frin ett sammanhang till ett annat. Det som stér i
centrum ir snarare de mediala eller offentliga férutsittningarna for kun-
skapscirkulation.

Ett centralt begrepp for oss ér offentlig kunskapsarena. En sidan kan
forstds som en plats som inom sina givna ramar erbjuder mojlighet och
sdtter granser for cirkulation av kunskap. Den fungerar som en motes- eller
dskddningsplats for en viss typ av kunskapsaktorer och en viss typ av
publik. For att kunna vara en arena som befordrar samhillelig kunskaps-
cirkulation maste den vanligen inneha ett matt av stabilitet och bestindig-
het, 4ven om sjilva kunskapsinnehéllet som cirkulerar pa en och samma
arena kan variera over tid.™!

Grinsen mellan en kunskapsarena och en kunskapsinstitution kan vara
svar att uppritchilla. I ménga fall skiljer sig dock graden av formalisering
eller reglering at, dir en kunskapsinstitution tenderar att vara en del av det
etablerade utbildningsvisendet eller vetenskapssamhillet. T egenskap av
kunskapsinstitutioner ingick exempelvis folkskolan, lirarinneseminariet
och universitetet vid en viss tidpunke i svensk historia i ett institutionellt
system, dir de utgjorde dmsesidigt beroende och samverkande delar inom
en relativt avgrinsad enhet.”?

Begreppet arena gir ocksa att relatera till begreppet infrastruktur, som
anvinds och diskuteras inom samtida teknik-, vetenskaps- och mediehis-
toria.”® Infrastruktur forstds emellertid oftast som en mer grundliggande
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struktur som utgor forutsitening for ett samhilles kommunikation och
kunskapsformedling. En kunskapsarena kan dirmed vara ett element i
eller mojliggoras av en storre infrastrukeur, exempelvis bokmarknaden,
pressvisendet eller ett studieforbunds organisatoriska och logistiska ske-
lete. Infrastrukeur dr i var studie inte ett birande begrepp, men vi kommer
att ta upp det vid nagra tillfillen och dterkomma till det i vart avslutande
kapitel.

Arenans stillning som just en kunskapsarena i offentligheten ir inte
bara beroende av det historiska sammanhanget utan ocksd av hur den
uppfattas i samtiden. Under en viss period kan en arena allmint betraktas
som ett vederhiftigt forum for kunskapsformedling, i andra som en pro-
pagandacentral eller enbart som ett organ for politisk debatt. Det finns
saledes ett subjektivt moment: en kunskapsarena blir i hog grad en kun-
skapsarena nir vissa grupper uppfattar den som just en plats for utbyte och
formedling av en sirskild sorts vetande. Ur ett kunskapshistoriskt perspek-
tiv kan det vara en viktig uppgift att undersoka en kunskapsarenas still-
ning och hur denna skiftar 6ver tid, men ocksa att analysera vilka grupper
som verkar som aktorer och publik pa en viss arena.’*

Det finns flera analytiska férdelar med begreppet kunskapsarena. For
det forsta ger det empirisk konkretion till resonemangen om kunskaps-
cirkulation. Arenan blir siledes den plats dir en viss sorts cirkulation dgt
rum. I detta sammanhang har vissa typer av kunskapsaktorer verkat, vilka
vanligen befordrat olika slags kunskap och spelat olika roller. Med arena-
begreppet kan foljaktligen samspelet mellan aktor och cirkulation 4skad-
liggoras, en omstindighet som vi dterkommer till nedan.

En yteerligare fértjinst med begreppet ir att olika kunskapsarenor kan
jimforas med varandra: ett populirt tv-program kan stillas i relation «ill
en viletablerad kultursida i en dagstidning, som i sin tur kan jimféras med
arbetarrorelsens foreldsningsverksamhet i Folkets Hus — for att nu bara ta
nigra exempel vi kommer att dterkomma till. Om dessa arenor existerade
vid samma tidpunkt och i samma sambhille kan de - trots variationer i de
genremissiga och mediespecifika omstindigheterna — dven betraktas som
element i samma helhet.

Arenabegreppet mojliggor samtidigt komparationer i tid och rum. Ett
populdrvetenskapligt magasin fran ett land kan jimforas med en mot-
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svarighet i ett annat for att utréna likheter och skillnader mellan tva
kulturer. Alternativt kan en och samma arena analyseras diakront for att
undersoka hur dess status och karaktir har forindrats mellan tva tidpunk-
ter. Denna typ av jimforande studier kan kasta ljus 6ver de grundliggande
forutsittningarna for kunskapscirkulation i olika epoker och samhillen.

I denna bok undersoker vi alltsd en serie kunskapsarenor. Det storre
sammanhang som de ingick i kan beskrivas som efterkrigstidens offentlig-
het. Den som anvinder offentlighetsbegreppet maste med nédvindighet
forhalla sig till Jiirgen Habermas klassiska verk Strukturwandel der Offent-
lichkeir (1962). Habermas grundtes var att en ildre representativ offentlig-
het under 1700- och det tidiga 1800-talet ersattes av en (med)borgerlig
offentlighet dir pressen och den nya medelklassen var viktiga stottepelare.
Hir tillmittes sakargument stor vikt och en rationell politisk kommu-
nikation bidrog till samhillets demokratisering. Frin senare delen av
1800-talet underminerades emellertid denna typ av offentlighet i takt med
framvixten av massamhillets kapitalistiska konsumtionskultur och nya
medier. Habermas skrev silunda en historia om uppging och fall, och
frammanade dirmed ocksé en bild av ett forflutet idealtillstand.*

Ilikhet med alla andra betydande samhillsteoretiker har Habermas inte
bara fatt uttolkare utan ocksa kritiker. Han har beskyllts f6r att ha idea-
liserat en dldre offentlighet, for att ha exkluderat kvinnor i sin framstillning
och for att ha bortsett frin vissa typer av offentliga rum. I en inflytelserik
artikel frin 1990 gjorde Nancy Fraser en omtolkning av Habermas offent-
lighetsbegrepp och pekade pé att hans hegemoniska borgerliga offentlighet
alltid mojliggjordes genom existensen av en mingd "motoffentligheter”.
Dessa stod, menade hon, i direkt motsatsforhallande till den borgerliga
allminhetens normer. Motoffentligheterna hade enligt Fraser fungerat
som diskursiva sfirer, dir den borgerliga offentlighetens normer ifriga-
sattes till formén for alternativa politiska beteenden och uttryckssite. Hir
brukar 1960- och 1970-talets nya vinsterrorelse och dess alternativa
moétesplatser for kunskapsutbyte omnimnas som ett slags typexempel.*

I senare skrifter modifierade Habermas till dels sin modell, men under
1900-talets slutskede forlorade offentlighetsbegreppet i betydelse och
Habermas fick limna plats f6r andra kultur- och medieteoretiker. P4
senare dr har dock begreppet fitt fornyad aktualitet, delvis till f6ljd av den
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digitala omvandlingen och férindringen av vira kommunikationsmonster.
Jostein Gripsrud har gatt i brischen och gett ut flera bocker om offentlig-
heten.”” Mest betydelsefull for virt vidkommande ir Allmenningen (2017),
en bok i vilken han och hans kollegor skildrar offentlighetens faktiska
historia i ett enskilt land, Norge. De ir inspirerade av Habermas samtidigt
som de stiller sig kritiska till hans forfallstes.*

Offentlighetens historia, argumenterar Gripsrud i bokens inledning,
handlar lika mycket om skiftande styrnings- och kommunikationsformer
som om forbittring eller forsimring av demokratin. Under inflytande av
bland andra Bernhard Peters pldderar han for ett bredare offentlighets-
begrepp som utgér frin det som invinarna i Norge har haft gemensamt
- med andra ord ”det allment tilgjengelige rommet av samtaler og erfa-
ringer som danner den politiske og kulturelle *allmenningen’.”

Samtidigt, och det dr en avgorande premiss, har den gemensamma
offentligheten alltid kompletterats med deloffentligheter. Avgrinsade
befolkningsgrupper, liksom politiska och religiosa rorelser, formar ofta
sirskilda offentligheter, med egna aktorer, publiker, métesplatser och
informationskanaler. Dessa kan emellanat 6verlappa med den storre
offentligheten, men ocksé utmana denna och da framsta som en alternativ
offentlighet eller motoffentlighet.®® Flera deloffentligheter har varit histo-
riskt mycket signifikanta — arbetarrorelsens skiftande offentlighet dr 1900-
talets paradigmatiska exempel i Sverige. Bdde denna och en kristen del-
offentlighet kommer att diskuteras i boken.

I likhet med Gripsrud ir vi intresserade av vad som kommunicerats,
men innu mer betydelsefullt ir hur detta kommunicerats — det vill siga
den offentliga kunskapsbildningens villkor och uttryckssitt. Vi analyserar
enskilda kunskapsarenor och deloffentligheter, men ocksa interaktionen
dem emellan och det stérre ssmmanhang som de var en del av under efter-
krigsepokens svenska historia.s!

For att samhillelig kunskapscirkulation ska dga rum krivs det dock inte
bara arenor och en offentlighet. Det fordras ocksa aktiva kunskapsaktirer
- minniskor som besitter ett relevant vetande och som ir férmogna att
anvinda sig av det i olika sammanhang. I denna bok kommer vi att tillméta
dessa aktorer stor vikt. Genom dem kan vi fi syn pad den humanistiska
kunskapens uttryck och manifestationer i efterkrigssamhillet.®?
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En kunskapsaktor kan i generella termer beskrivas som en person som
i ett givet historiskt sammanhang bidrar till att kunskap produceras och/
eller cirkulerar. Under vissa omstindigheter dr det ocksa fullt rimligt att
inkludera olika typer av publiker i aktorsbegreppet; de blir d4 medska-
pande i kunskapsprocessen. En kunskapsaktor kan studeras utifran social-
historisk utgangspunkt, exempelvis genom analyser av dess samhilleliga
stillning och olika former av kapital. Denna typ av studier ir det relativt
gott om, men som Philipp Sarasin har pipekat kan det sld 6ver i ett slags
sociologisk reduktionism om undersokningarna stannar hir. Han fram-
héller att studiet av kunskapsaktorer ocksd bor inbegripa kunskapens inne-
hall och form. P4 sa sitt blir en persons formaga och auktoritet att verka
som kunskapsaktor dven avhingig den teoretiska och praktiska kunskap
som han eller hon besitter eller formedlar.*

I var anvindning av begreppet kunskapsaktor ansluter vi oss till David
Larsson Heidenblad. I sin studie av miljéfrigornas genombrott under
efterkrigstiden, Den grina vindningen (2021), argumenterar han for att ett
antal historiska aktorer var drivande {6r att fora upp nya fragor pa dagord-
ningen dren omkring 1970 och for att sdtta ny kunskap i rorelse. "Det
samhilleliga kunskapsgenombrottet skedde, som jag ser det, pi grund av
att specifika mianniskor gjorde specifika saker vid specifika tidpunkter,
vilket satte igdng kedjereaktioner”, skriver Larsson Heidenblad. I hans fall
utgjordes de centrala kunskapsaktorerna av kemisten Hans Palmstierna,
journalisten Barbro Soller och historikern Birgitta Odén, men han vidgar
perspektivet och ger dven utrymme it miljéaktivister, gymnasieldrare och
studenter. Sammantaget blottligger han bredare samhilleliga kunskaps-
processer och de roller som olika aktorer spelade.*

I vért fall dr det andra kunskapsaktorer som stdr pd scenen, men vir
ambition ir snarlik Larsson Heidenblads: vi vill 4skddliggora hur en hel
rad personer bidrog till cirkulation av kunskap i efterkrigssamhillet. For
oss kommer skribenter, forskare, férfattare och intellektuella att vara
betydelsefulla, men ocksé férlagschefer, tv-entreprenérer, tidskriftsredak-
torer, folkbildningsorganisatorer och ytterligare andra. Dessa humanistiska
kunskapsaktirer hade olika bakgrunder, profiler och funktioner men ver-
kade, enskilt eller tillsammans, pa de offentliga kunskapsarenorna. Ofta
hade de humanistisk universitetsutbildning och inte s& fi av dem hade
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disputerat, men dven personer som saknade akademisk erfarenhet kunde
bli viktiga for humaniora i offentligheten under dessa efterkrigsdecennier.
Vi kommer att nirma oss dessa kunskapsaktorer pa olika site i olika kapi-
tel i boken. I avslutningen samlar vi oss till en gemensam diskussion om
offentlighetens humanistiska kunskapsaktérer under var epok.

En vdsttysk perspektivisering

Boken handlar om den svenska offentligheten och det ir den nationella
svenska samhillskontexten som dr mest narvarande i de enskilda studierna.
I studier av enskilda samhillen finns det dock alltid en risk att hamna i
metodologisk nationalism. Ett lands sirpriglade drag blir helt enkelt
svarare att fi syn pd och forklara om det inte finns en jimforelsepunkt som
kan ge ett bredare perspektiv.”® I boken kommer vi dirfor fortldpande att
anvinda oss av Forbundsrepubliken Tyskland, eller Visttyskland, som en
form av perspektivisering eller analytisk resurs. Det ror sig med andra
ord om att anldgga ett utifrinperspektiv pd det svenska fallet snarare 4n
om en regelrite, symmetrisk komparation mellan tvé likvirdiga objeke.
Savil i de enskilda kapitlen som i den avslutande diskussionen kommer vi
att dra nytta av forskning om det visttyska samhillet fo6r att berika var
forstielse av Sverige under 1960- och 1970-talen. Med hjilp av vara in-
sikter om forhallandena i vért sodra grannland kan vi forhoppningsvis
stilla nya frigor och skriva en mer sammansatt historia.

Givetvis hade det funnits en méjlighet att anvinda ytterligare nationella
kontexter i de olika studierna for att uppnd detta syfte. Men for att var
perspektiviserande ansats ska bli mer systematiskt genomford har vi valt
att koncentrera oss pa det visttyska fallet. Det finns flera skil till att just
Visttyskland kan passa som jimforelsematerial. A ena sidan har det funnits
avsevirda skillnader mellan de tva linderna ifriga om humanioras historia
och allminna stillning. Tyska Geisteswissenschaften hade varit interna-
tionellt ledande sedan 1800-talet och dven utévat starkt inflytande pi
Sverige, men i och med nazismen forindrades detta. De visttyska huma-
nisterna bar pa ett arv som hade betydelse for den nationella identiteten,
positiv sivil som negativ. Den typen av identitetspriglande roll spelade
knappast deras svenska kollegor under efterkrigstiden.” A andra sidan
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fanns det klara likheter mellan de svenska och visttyska kunskaps- och
mediesystemen under den aktuella perioden. I bida linderna dominerades
den nationella offentligheten av press med stora upplagor, radio och
television enligt en public service-modell samt ett antal viletablerade
bokforlag, medan skol- och universitetsvisendet i allt visentligt drevs i
allmin (delstatlig eller statlig) regi.*® Just denna kombination av historiska
skillnader och strukturella likheter gor jamforelsen fruktbar ur analytisk
synvinkel.

Yteerligare ett skil att blicka mot det vésttyska ssammanhanget ir att det
i Tyskland under senare &r har publicerats ett antal nyskapande studier om
humaniora i efterkrigskulturen. Det dr formodligen ingen tillfillighet;
savil Habermas teori om offentligheten som den tidiga diskussionen om
kunskapshistoria sprang ur tyska killor. Dessa nyare tyska undersékning-
ar har varit betydelsefulla inspirationskillor fér oss genom att demon-
strera hur humanioras historia kan betraktas som en integrerad del av
efterkrigssamhillets offentlighets- och kunskapshistoria, samtidigt som de
dr en del av vart internationella forskningslidge. Hir kan vi presentera
nédgra av de viktigaste verken.”

En underkategori av dessa studier behandlar den visttyska bokmarkna-
den. Philipp Felschs Derlange Sommer der Theorie (2015) dr en kombination
av idéhistoria, bokhistoria och urbanhistoria. I centrum stiller han Merve
Verlag och demonstrerar hur detta lilla vistberlinska férlag kom att spela
en avgorande roll fér teoriboomen under savil vinsterradikalismens som
postmodernismens drtionden, frin 196o-talet till dren strax fore Berlin-
murens fall.”! Ett annat anslag finns i en antologi frin 2017 om pocket-
serien rowohlts deutsche enzyklopidie. Under férkortningen “rde” blev
denna pocketbokserie ett begrepp under 1960- och 1970-talen. Totalt ut-
gavs i serien Over 4oo0 titlar som spinde 6ver ett brett kunskapsregister
men med en tonvike pd humanvetenskap.”

Inom tysk Buchwissenschaft har det i ett tiotal ar funnits ett livaktige
forskningsfilt som undersoker 1960- och 1970-talens bokkultur och inte
minst dess kopplingar till tidsperiodens radikaliserade vinsterrorelse.”
Hir skiljer sig tysk bokhistorisk forskning markant frin sina mer ildre-
historiskt inriktade anglosaxiska och franska motsvarigheter. Uwe Sonnen-
bergs Von Marx zum Maulwurf (2016) handlar exempelvis om de vinster-
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bokhandlar och bokcaféer som verkade inom en egen sektor av den vist-
tyska bokmarknaden under 1970-talet. Sonnenberg betraktar denna
rorelse som sjilva jordmanen for den framvixande radikala rorelsen i
Visttyskland under perioden.”

En annan typ av nyare studier behandlar humanisten som figur i tidens
kulturella offentlighet och de betingelser som radde dir. Paul Nolte ana-
lyserar i Lebens Werk (2018) Thomas Nipperdeys trebandsverk om modern
tysk historia, Deutsche Geschichte (1983-1992). Noltes studie formar sig till
en biografi 6ver en bok, en skildring av ett storverks tillblivelse, motta-
gande, kanonisering och successiva fird in i glomskan. I den tidens offent-
lighet tilldrog sig denna typ av humanvetenskapliga verk stor uppmirk-
samhet och ingick i ett kretslopp som forband bokférlag, kvalitetspress och
universitet.”®

En medichistorisk infallsvinkel ir framtridande dven i andra verk. I
Axel Schildts Medien-Intellektuelle in der Bundesrepublik (2020) stills de
medieintellektuella — en brokig skara forfattare, forskare, journalister och
kulturpersonligheter - i blickfinget och det symbiotiska forhallandet
mellan medierna och de intellektuella analyseras. Schildt skildrar hur dags-
tidningar, tidskrifter och bocker spelade en avgorande roll for de medie-
intellektuella, men han demonstrerar dven féredragens, radions och tele-
visionens betydelse.”

Det medichistoriska perspektivet var ocksd centralt i ett forsknings-
projekt om kristendomens forindrade roll under den tyska efterkrigstiden,
lett av bland andra Lucian Hélscher och Frank Bosch. Forskarna dis-
kuterade hir utvecklingen av kristendomen 7 offentligheten och som en
(del)offentlighet. Genom att studera bade kyrkliga och sekulidra medier
kunde man visa en forindringsprocess: kristendomen sags i okande grad
som nidgot "annat” i den storre offentligheten, samtidigt som man i den
kristna deloffentligheten brottades med hur man skulle forhalla sig till det
sekuldra samhillet.””

Visttyskland kan med andra ord pa en ging tjina som killa till inspira-
tion och analytisk resurs for oss. Men nu dr det hog tid att vinda blickarna
mot Sverige under efterkrigstiden.
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Kunskap i det svenska efterkrigssamhdllet

Ett samhilles kunskapscirkulation maste sittas i forbindelse med de spe-
cifika politiska, kulturella, sociala, ekonomiska och ideologiska villkor
som ritt under den studerade epoken - kort sagt krivs det kinnedom om
det historiska sammanhang som bade satt grinser for och mojliggjort
kunskapens rorelser i ett specifikt samhille. I denna bok ir det 1960- och
1970-talens Sverige som star i centrum. Forskningen om denna period har
borjat bli rikhaltig, i synnerhet ifriga om det férsta decenniet men allemer
dven vad giller 1970-talet.”®

Det gir att urskilja tre teman som dominerar den allminna historie-
skrivningen.” Det forsta handlar om vilfirdsstatens generella forindring
med tonvikt pd sociala, ekonomiska och politiska reformer samt social-
demokratins historia. De forindrade ekonomiska férutsittningarna efter
oljekrisen 1973 och debatterna om lontagarfonderna har likasa tilldragit
sig intresse.* Det andra omridet som har dgnats betydande uppmirksam-
het 4r omvirldsengagemang och internationell politik i kalla krigets och
avkoloniseringens tid. Bistind, Vietnamkriget och ¢verhuvudtaget rela-
tionerna till tredje virlden ér viktiga hallpunkter.® Det tredje temat hand-
lar om tidens livsstilsforindringar och ideologiska radikalisering. Hit hor
normforskjutningar och en allmin informalisering av samhillet, men
ocksd vinster-, kvinno- och miljororelsernas politiska, intellektuella och
kulturella uttryck.®

Tagna tillsammans utgér dessa tre omriden en visentlig generell fond
till var studie. I forhillande till det som vi ska undersoka — humaniora i
efterkrigstidens offentlighet - bor emellertid dven andra och mer specifika
kontexter framhivas. Ur kunskapshistorisk synpunkt dr det frimst pa-
kallat att betona tva historiska sammanhang, ett utbildnings- respektive
ett medichistoriske.®

I Sverige, liksom i minga andra linder, genomgick hela utbildnings-
systemet en genomgripande omvandling under 1960- och 1970-talen. Det
var en transformation som omfattade alla utbildningsvisendets niver.
Minga av reformerna hade diskuterats och utretts under den tidiga
efterkrigstiden, men det var forst i borjan av 1960o-talet som de sattes i
verket. En obligatorisk niodrig grundskola infordes genom ett riksdags-
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beslut 1962 och under det foljande decenniet avvecklades parallellskole-
systemet slutgiltigt. Allefler gick ocksa vidare till gymnasiet samtidigt som
den ildre tidens liroverk ersattes med tre- och fyradriga teoretiska linjer.
Ar 1968, en symbol for radikalism och brott med traditionen, avskaffades
den gamla studentexamen.®

Lika grundliggande var omdaningen av den hogre utbildningen. Under
1960-talet vixte en mer samordnad nationell forsknings- och utbildnings-
politik fram i takt med att universiteteten uppfattades som alltmer bety-
delsefulla resurser i vilfirdssamhillet. Férindringarna mirktes inte minst
genom den enorma studenttillvixten: antalet studenter i Sverige 6kade
frin 37000 ar 1960 till 120 000 ett decennium senare. Atskilliga av dessa
studenter var forst i sin familj att pdborja hogre studier och andelen kvin-
nor var betydande. I bérjan av 1960-talet dominerades det akademiska
livet av de gamla universiteten i Lund och Uppsala och storstadsuniver-
siteten i Goteborg och Stockholm. Under periodens ging tillkom Umed
och Linkopings universitet liksom universitetsfilialer i flera mellanstora
svenska stiader.®

En annan typ av kunskapsinstitution 4n de statligt styrda grundskolorna,
gymnasierna och massuniversiteten genomlevde ocksa en expansion under
den hir tidsepoken. Det giller den si kallade fria och frivilliga folkbild-
ningen som bedrevs i folkrérelseanknutna studieférbund, en bildnings-
form som dominerats av studiecirkeln. I och med inférandet av nya och gene-
rosare statsbidrag och en utvidgning av vilken typ av studier som kunde
bedrivas i cirkelform utokades studieférbundens verksamhet snabbt under
efterkrigstiden och nadde sin kvantitativa topp mot slutet av 1970-talet.*

For humanister fick omgestaltningen av kunskapsinstitutionerna flera
olika konsekvenser. 1963 ars universitets- och hogskolekommitté domine-
rades av teknologer och foretridare for industrin, trots att utredningen
hade i uppdrag att sirskilt tillgodose behoven f6r humanister och sam-
hillsvetare.”” I andra sammanhang var det emellertid uppenbart att sam-
hillsvetarna rorde sig i takt med tiden. Ledande namn som Torgny T.
Segerstedt kunde med stor tillférsikt argumentera for nédvindigheten av
fortsatt utbyggnad.®

Avgjort mer tringda var humanisterna. Somliga resignerade, andra ville
forvandla humaniora i en mer kvantitativ eller tvirvetenskaplig riktning,
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modellerad efter samhills- och naturvetenskapernas ideal. Mer allmint
igde det rum en inre forvandling av ett flertal humanistiska &mnen under
1960-talet, vanligen en rorelse fran en historiskt eller filologiskt inriktad
verksamhet mot en annan sorts vetenskaplighet som tog sig uttryck i en
samtids- eller samhillstillvindhet, inte sillan parad med en stérre 6ppen-
het mot teorier, kvantitativa metoder eller samhillsvetenskapliga betrak-
telsesitt. Som ett tecken pé detta skifte bytte flera discipliner namn: litte-
raturhistoria med poetik blev litteraturvetenskap, klassisk fornkunskap
och antikens historia blev antikens kultur och samhillsliv, nordisk och
jamforande folklivsforskning blev etnologi etcetera.®

Samtidigt forindrades universitetets organisation och interna hierar-
kier. Den sambhillsvetenskapliga fakulteten blev en sjilvstindig enhet
genom en utbrytning frin den humanistiska, och samhillsvetarna fick en
forstirkt identitet. Vid samma tid genomgick dven de tekniska imnena en
snabb utbyggnad vid minga lirositen. En gemensam nidmnare var att
vilartikulerade samhilleliga férvintningar knots till dessa expanderande
kunskapsomraden, oavsett om de skulle utbilda tekniska experter eller
ligga en solid grund for vilfirdssamhillets reformer. Samtidsrelevansen
syntes besannas av att en stigande andel av studenterna sokte sig till ut-
bildningarna.”

Den nya utbildningsordning som etablerades under dessa ér gjorde sig
gillande dven i skol- och kulturdebatten. Erfarenheterna av nazismen och
den klassiska tyska kulturens underging hade bidragit till act underminera
det nyhumanistiska bildningsidealet. Influenser fran estetisk modernism
och amerikansk populidrkultur fick ocksa det gamla bildningsbegreppet att
framstd som allemer otidsenligt. I en frin uppgorelse stimplade Bengt
Nerman det etablerade folkbildningsarbetet frin 1962 som inskrinke,
passiviserande och formyndaraktigt. Nir gymnasieutredningen 1963 lade
fram ett betinkande om en ny skola monstrades f6ljdriktigt ”bildning” ut
och ersattes av “orientering”.*!

Aven ur ett medicehistoriskt perspektiv framstar perioden som en bryt-
ningstid. I slutet av 1950-talet hade televisionen slagit igenom pa allvar,
vilket gett upphov till lika delar skrick och framtidstro hos féretradare for
den mer traditionella mediemarknaden. Det fanns farhigor om vulgari-
sering och kommersialisering, men det féddes ocksé stora forhoppningar
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om en fornyelse av folkbildningen och kunskapsférmedlingen. Under det
foljande decenniet skulle tv:n bli allt populirare och bidra till act omvand-
la hela mediesystemet. 1960-talet blev televisionens forsta storhetstid.”?

Inom tidnings- och tidskriftssfaren utkristalliserades en ny, professio-
naliserad journalistroll under den aktuella perioden.”® Sett ur ett interna-
tionellt perspektiv infordes en formaliserad journalistutbildning relativt
sent i Sverige. Den forsta sammanhillna utbildningen startade 1959, di
journalistinstitutet i Stockholm inrittades pi initiativ av bland andra
Journalistforbundet. 1967 ombildades institutet, som da dven etablerats i
Goteborg, till hogskolor. Tio ar senare integrerades utbildningarna helt
med de statliga universiteten, som ett led i 1977 rs hogskolereform.*

Diskussionen om behovet av en ny formaliserad journalistutbildning
hade pagite inda sedan andra virldskriget mellan foretridare fran bland
annat tidningsbranschen och universitetsvisendet. Elin Gardestrom har
visat hur debatten priglades av tva tydliga stindpunkter, som represente-
rades av dessa bada grupper.” Bland de forstnimnda fanns av tradition en
stark forestillning om att journalistiken var ett kall, eller &tminstone ett
hantverk som lirdes in genom praktisk erfarenhet av redaktionsarbete och
genom att verka ”pa filtet”. Motstdndarsidan menade tvirtom att journa-
listiken var ett intellektuellt yrke som tarvade en teoretisk utbildning. Till
dessa argument knots dven en oro for att den snabbt framvixande nya
mediemarknaden skulle utmana journalistiken som sidan. Det var inte
bara televisionen som ritade om den mediala kartan, utan iven vecko-
pressen som hade genomgatt en snabb expansion under efterkrigstiden.®
I offentligheten fick den seglivade debatten om kommersialisering och
skriapkultur nytt brinsle, hotbilder som férknippades med en allefor okon-
trollerad framvixt av nya mediekanaler. Den nya journalistutbildningen
syftade bland annat till att motverka en sidan utveckling och samtidigt
verka for ett slags allmint hallna demokratiideal, som skulle vara fran-
kopplade frin partipolitiken.”

For bokmarknadens del var efterkrigstiden en period av bide toppar och
dalar. Medan 1960-talet till en bérjan férde med sig ett stort uppsving
av bokforsiljning och -konsumtion, star 1970-talet inskrivet i historie-
bockerna under rubriker som “forlagskris” och ”bokhandelskris”.” Priser-
na pa bocker steg i lingt snabbare takt in konsumentprisindex, medan
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bokférsiljningen i sin tur minskade. Detta var utgdngspunkten for de
svara ar som svenska bokforlag — framfor alle de stora forlagen — upplevde
i borjan av 1970-talet.”

Ar 1970 avreglerades bokmarknaden. Det innebar att de fasta bokpri-
serna, som fram till dess satts av bokforlagen sjilva, nu slipptes fria i en
senkommen anpassning till 1953 ars konkurrenslagstiftning.’®® Avskaffan-
det av det sa kallade kommissionssystemet banade vig for nya, oberoende
bokhandlare. Vissa av dem speglade tidsandan mer 4n andra, och dit kan
riknas de ménga vinsterorienterade boklddor och bokcaféer som slog upp
dorrarna under 1970-talets forsta &r.1

De utbildnings- och mediehistoriska sammanhangen kan inte alltid sir-
skiljas. Flera i tiden viktiga debatter utspelade sig tvirtom i ett kunskaps-
historiskt grinsomride. Detta gillde exempelvis den stora diskussionen
om ”de tvd kulturerna”. Sedan borjan av 1960-talet hade uttrycket varit
ett losenord i den svenska idédebatten. Det hade myntats av C.P. Snow for
att kritisera den bristande forstaelsen som fanns mellan scientists och litera-
ry intellectuals i Storbritannien. Emma Eldelin har emellertid visat att be-
greppet losgjordes frin denna specifika kontext nir det fordes over till
Sverige. I stillet kom det att bli en metafor f6r konflikter mellan olika
bildnings- och vetenskapsideal, i férsta hand humaniora och naturveten-
skap. Det var en debatt som fordes i tidskrifter och dagstidningar, men den
dok dven upp i kultur- och utbildningspolitiska sammanhang. Under
1960-talet var minga av tidens framtridande forskare och kulturperson-
ligheter involverade i diskussionen om de tva kulturerna, diribland Erik
Hjalmar Linder, Olof Lagercrantz, Lars Gyllensten, Tor Ragnar Gerholm
och Elisabet Hermodsson.'? Debatten dyker upp da och d ocksa i var bok.

I och med vart intresse for efterkrigstidens kunskapshistoria dr det med
andra ord fruktbart att studera just 1960- och 1970-talen. Det dr en period
som ligger mittemellan andra virldskriget och kalla krigets slut och som
dirmed kan siga oss mycket om efterkrigsepoken i stort. Dessa decennier
trider fram som en dynamisk och forinderlig tid - politiske, kulturellt,
intellektuellt, socialt, medialt — samtidigt som det, sirskilt under periodens
inledande skede, fanns starka drag av kontinuitet med den tidiga efter-
krigstiden. Mer specifikt inneholl 1960- och 1970-talens offentlighet en
intressant blandning av 4 ena sidan sedan linge viletablerade medieformer
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och kunskapsarenor och 4 andra sidan nya aktorer och plattformar. Sist
men inte minst var detta ett skede nir humaniora som kunskapsfilt
genomgick en bade inre och yttre forvandling.

Hirutéver menar vi att vir bok med sitt fokus pd humaniora i offent-
ligheten kan bidra med ett perspektiv som kompletterar den allminna
historieskrivningen, vilken alltsa ofta har strukturerats utifrin en berittel-
se om livsstilsférindringar och radikalisering inom folkhemssambhillet.
Visserligen knyter vi an till teman som socialdemokrati och den nya
vinstern, men vi later inte detta vara det genomgiende och styrande
synsittet. Sammantaget kan vér studie bidra till en tyngdpunktsforskjut-
ning och en delvis ny helhetsforstaelse av vad som kinnetecknade det

svenska samhillet under den hir perioden.!®

Bokens disposition och karaktdir

I sex storre empiriska kapitel (2-7) ska vi nu undersoka humaniora i
offentligheten och presentera ett antal centrala kunskapsaktorer. Det gar
att skonja en kronologisk grundrorelse i boken, frin dren omkring 1960
till d&ren omkring 1980.

De tre forsta kapitlen dgnas 4t tre storre mediala kunskapsarenor.® I
samtliga fall ligger den kronologiska tyngdpunkten pa 1960-talet, iven om
vi inte strikt héller oss till detta decennium. Inledningsvis - i kapitel 2 —
behandlar vi folkbildning i den tidiga televisionen. Vi urskiljer hir en
grupp humanistiska kunskapsaktorer som spelade en framtridande roll i
den vitalisering av folkbildningen som #gde rum i etermedierna med start
i borjan av 1960-talet. De hade alla akademisk forankring, ofta med gedig-
na studier i humaniora, och satte tillsammans kunskap i rorelse. Tonvikten
laggs dérefter pd Frdga Lund som en specifik kunskapsarena. Detta popu-
lira tv-program, som borjade sindas 1962, ger en inblick i kunskapens
iscensittning pa bista sindningstid och vilka epistemiska ideal som var
forhirskande i offentligheten.

I det foljande kapitlet (3) stir den svenska versionen av den si kallade
pocketrevolutionen i centrum, nirmare bestimt de nya populirvetenskap-
liga pocketbocker som bidrog till att dndra villkoren f6r kunskapscirku-
lation. Bonniers pocketserie Aldus grundades 1957 av Per 1. Gedin och
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utkom fram till 1977. I serien utgavs facklitteratur inom en rad omriden,
diribland humanioraimnen som historia, sprak, filosofi och litteraturhis-
toria. D4 Aldus var den forsta och storsta svenska pocketbokserien i sitt
slag fr den hir std som exempel pa en medial kunskapsarena inom 196o-
och 1970-talens populdrvetenskapliga pocketutgivning.

Den tredje storre mediala arena som vi undersoker (kapitel 4) ir Svenska
Dagbladets Under strecket. Vi ser denna dagliga essisida som ett exempel
pé en kunskapsarena i pressen, med sina specifika sardrag och uttryck. In-
ledningsvis ger vi en generell karakteristik av detta forum, i mingt och
mycket baserat pa en kvantitativ studie av dren 1960 till 1969. Ett tydligt
resultat av vira undersékningar dr den framtridande roll som humaniora
hade bland decenniets ménga artiklar. Direfter riktar vi uppmirksamheten
mot fyra av de flitigaste skribenterna och tecknar ett portritt avdem som
humanistiska kunskapsaktorer.

I de tre foljande kapitlen flyttar vi intresset till ndgra av periodens del-
offentligheter och deras mediala, fysiska och sociala kunskapsarenor samt
vilken roll dessa deloffentligheter spelade for samhillets kunskapscirkula-
tion i stort. I det forsta av dessa (kapitel 5) star efterkrigstidens kristna
deloffentlighet i blickfanget. Tiden ifriga har ofta beskrivits som relativt
sekuldr, men inneholl starka kristna rérelser, opinioner och institutioner,
vilka i allefor liten grad integrerats i den allminna historieskrivningen.
Dessa tematiseras hir som en kristen deloffentlighet, det vill siga en delvis
avgrinsad offentlighet med egna aktorer, arenor och publiker, som dock
hade manga kopplingar till den stérre offentligheten. Hir fanns en livlig
intellektuell debatt med humaniora i centrum, som ocksa var en form av
bas for vissa humanistiska kunskapsaktorers vidare engagemang i den
offentliga debatten.

I den foljande delstudien (kapitel 6) undersoks folkbildning med sirskilt
fokus pa arbetarrorelse och socialdemokrati. Aven arbetarrorelsen kan ses
som att den hade en specifik deloffentlighet dir gemensam kunskaps-
bildning och kunskapscirkulation skedde, bade i lokala studieférbund och
nationellt, genom tidskrifter med mera. Studien riktar in sig pid ABF, i
synnerhet den verksamhet som bedrevs i Goteborg. Det hir kapitlet lyfter
sarskilt fram hur imnesomraden som sprak, historia och litteraturhistoria
var viktiga i samhillet 4ven nir de i mindre grad forholl sig till universite-
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tets verksamhet eller bedrevs av universitetsutbildade kunskapsaktorer.
For den bredare bilden av humanistisk kunskap i samhillet ir detta ett
forhillande som vi anser viktigt att uppmirksamma.

I det avslutande empiriska kapitlet (7) analyseras cirkulationen av
kunskap inom bokcaférorelsen under 1970-talet. De bada socialistiska
bokcaféer som utgér navet i framstillningen, forlagda till Lund respektive
Stockholm, var tidstypiska exempel pa hur en kunskapsarena kunde verka
simultant som en utitriktad verksamhet, med syfte att paverka en allmin
opinion, och indt, inom ramen for en sorts deloffentlighet. Hir kommer
vi ocksd att nirma oss problematiken med de emellanat otydliga grinserna
mellan humaniora och samhillsvetenskap och politiseringen av humanio-
ra, som mojligen forindrade imnesomridet men knappast minskade dess
samhilleliga betydelse. I bokens avslutning sammanfattar vi vira empi-
riska studier men hojer dessutom blicken samtidigt som vi dterkommer till
de teoretiska perspektiv vi presenterat hir i inledningskapitlet.

Boken ir resultatet av en kollektiv forskningsinsats. Vi har ett gemen-
samt ansvar for bokens helhet och har samskrivit inlednings- och avslut-
ningskapitlen. Nir det giller de sex empiriska kapitlen har vi forfattat tva
var: Johan Ostling stir bakom kapitel 2 och 4, Anton Jansson kapitel 5 och
6 och Ragni Svensson Stringberg kapitel 3 och 7. Hir har vars och ens
individuella stil och temperament fitt sitta sin prigel pa framstillningen.
Samtliga undersokningar har emellertid tagit form i fortlopande diskus-
sioner dir vi alla tre har varit synnerligen aktiva.

Det konkreta arbetet med de olika kapitlen har innefattat skilda typer
av metoder och material. Tryckta killor - tidskrifter, tidningar, bocker -
utgor en viktig stomme, men dven audiovisuellt material, privat korres-
pondens, intervjuer, métesprotokoll och andra typer av arkivmaterial
ingdr bland killorna. I kapitlen kommer vi att redogora fér de nirmare
omstindigheterna for respektive studie.

Vi har vinnlagt oss om att analysera olika yttringar i tidens offentlighet
och finga bide det viletablerade och det nyskapande. Vi har dirutover haft
som ambition att skildra olika delar av samhillet. Med vért val av arenor,
aktorer och deloffentligheter har vi strivat efter att uppnd en viss social,
politisk och geografisk spinnvidd. Vi underséker sammanhang dir kun-
skapsaktorer med hemvist i borgerliga eller traditionellt akademiska
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miljoer dominerat, men vi liter dven arbetarrorelsens och den nya
vinsterns foretridare komma till tals. En del av vara protagonister var i
samtiden vilkinda forskare, folkbildare och kulturpersonligheter; andra
var mindre bekanta i vidare kretsar. Inom ménga sfirer var den manliga
dominansen hogst pataglig under de undersokta decennierna och detta
kommer att aterspeglas i boken. Emellertid har vi under forskningsproces-
sen identifierat ett relativt stort antal kvinnor som ingick i de bredare
kunskapsprocesserna och vi har strivat efter att uppmirksamma och
inkludera dem i vara studier. I geografiskt hinseende har boken flera olika
tyngdpunkter. Stockholm ir dterkommande i egenskap av huvudstad och
site for de rikstickande medierna och forlagen, och detta giller dven uni-
versitetsorter som Lund och Uppsala. Aven Malmé, Géteborg och Sigtuna
figurerar i olika kapitel och bidrar till att dskadliggéra den nationella kun-
skapscirkulationens manga noder.

Sammantaget vill vi med vért breda anslag lyfta fram humanioras
skiftande uttryck i offentligheten genom att skildra den humanistiska
kunskapens manifestationer och analysera dess betydelse i det svenska
efterkrigssamhillet.
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