5. Naturens form
— sprak och taxonomi

ETRUS LESTADIUS JOURNALER och O.P. Petterssons Gamla byar i Vil-

helmina ar huvudsakligen skrivna pa rikssvenska, vilket faller sig
naturligt da forfattarna vander sig till en bred lasekrets, och denna riks-
svenska sprakdrakt dominerar dven skildringarna av naturen. Vid sidan
av rikssvenskan aterfinns i texten dven lokala sprakformer, vilket i de
tlersprakiga miljoer vi hdr ror oss i huvudsakligen innebar norrlindska
svenska dialekter och samiska sprak. Bada forfattarna anvéinder sig av
lokala sagespersoner, samtidigt som de sjalva harstammar fran de mil-
joer de skildrar, vilket ger dem ett slags inifranperspektiv. Den lokala
kunskapen som bada bygger upp sina texter utifran - formedlad via
lokala sagespersoner och forvarvad genom erfarenhet — torde i mangt
och mycket ha varit tillginglig for forfattarna i lokal sprakform. Leesta-
dius behirskade dessutom samiska. Utover rikssvenska och lokala sprak-
former anvands i texterna dven vetenskapens latinska klassifikationssys-
tem, sérskilt vad géller vixtbendmningar.

Detta kapitel utgar ifran foljande fragestéillning: hur anviands lokala
spréak i skildringen av naturen i de undersokta skildringarna och vad far
detta for konsekvenser for sprakliga och kunskapsméssiga hierarkier? For
att begransa studiens omfang fokuserar jag pa en del av skildringen av
naturen, namligen de lokala bendmningarna - det vill sdga samiska och
dialektala — pa djur och véxter i relation till rikssvenskan och latinet. Saval
de lokala djur- och vixtbendmningarna som de latinska, r i texterna fa i
relation till de rikssvenska, men nér de anvinds illustrerar de bland annat
sprakvalens betydelse for uppbyggnaden av kunskapshierarkier, samt
vilka kunskapssystem som tillats prigla platsen. De ord som excerperats
och analyserats i detta kapitel dr sédana som antingen forklaras explicit i
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texten, exempelvis i fotnoter, parenteser eller i 16ptext, eller som anvéinds
parallellt med svenska och latinska bendmningar. Grinsdragningen mel-
lan dialektalt och rikssvenskt har i vissa fall varit svar, och det ror sig
ibland snarare om ett lokalt praglat bruk, én genuin dialekt. Enstaka ord
som excerperats ur Gamla byar i Vilhelmina ér inte markerade och for-
klarade i sjalva brodtexten, men daremot medtagna och férklarade i ord-
registret i registerbandet (Pettersson 1960)." Trots vissa likheter i hur
samiskt respektive dialektalt sprak anvinds i texterna — bada utgor lokalt
sprak i kontrast till rikssvenskan och latinet — har jag valt att halla isar
redovisningen med syftet att mojliggora jamforelser.

Inledningsvis i detta kapitel presenteras forfattarna och deras relation
till lokala sprak. Efter detta behandlas forst de samiska djur- och vaxtbe-
ndmningarna i de undersokta texterna, foljt av de dialektala. Vidare dis-
kuteras betydelsen av avvikande folkliga taxonomier, varefter kapitlet
avslutas med en sammanfattande diskussion.

5.1 Férfattarna och sprdken

Som namnts tidigare kommer bade Petrus Laestadius och O.P. Pettersson
fran de bygder de skildrar i sina texter; Leestadius behdrskade lulesa-
miska medan Pettersson var expert pa den lokala svenska dialekten i Vil-
helmina. Pettersson upptecknade sitt huvudsakliga material ur Vilhel-
minamalet (se Dahlstedt 1950) och den sydsamiska varietet som talades i
Vilhelminatrakten. Under sina missionsresor torde Leestadius ha stott pa
nybyggardialekten Arjeplogmalet (se Wallstrom 1943), och om de egna
kunskaperna i samiska skriver Leestadius i den andra journalen sa har:

Jag deremot, som fran barndomen, i afseende pa spréaket, 4r en fullkomlig Fjell-lapp
af Torpun och Sirkas stammar i Lulea Lappmark, kunde icke vara okunnig om
ordens ratta bemarkelser. (Lestadius 1833, s. 144.)

Det dr alltsa den lulesamiska han lart sig under uppvéxten i Kvikkjokk

' Som ndmnts tidigare har utgivarna behandlat Petterssons manuskript pd sa vis att
vissa av hans forklarande noter har inforts som fotnoter i I6ptexten, medan andra
sparats till registerbandet, som redan inledningsvis var planerat. Ett exempel pa detta
ar ordet stenbit som i registerbandet forklaras: “stenbit, laxoring, backéring” (Petters-
SOnN 1941, s. 265; 1944, S. 15, 260; 1960, S. 73).
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som han anser sig behérska, ett sprak som han nagotlingre fram i samma
avsnitt bendmner “min egen dialect” (Leestadius 1833, s. 145).

I det absoluta slutet av den forsta journalen kommenterar Laestadius
sjalv de avvikelser fran en rikssvensk skriftspraksnorm som texten inne-
haller, och han ber ldsaren ha 6verseende med den “ostidade stil” som
den &r skriven pa (Laestadius 1831, s. 473). Han fortsitter:

Den starkt i 6gonen fallande provincialitet, hvarmed den &dr uppfylld, har jag icke
ens velat forborga eller taga mig till vara f6r, emedan jag ansett den néstan hora till
saken, sdsom formen till materien. (Laestadius 1831, s. 473.)

Denna “provincialitet” menar Arne Nordberg kommer av:

forfattarens envetna omsorg att sprida upplysning om den egna “provinsens” alla
forhallanden och att gora denna upplysning sa detaljerad och sa exakt som mojligt.
(Nordberg 1977b, 5. 6.)

Ytterligare en inblick i Leestadius bruk av dialektala och samiska ord ater-
finns i det beklagande han dgnar sig at inledningsvis i den andra journalen:

Smirre fel torde Lasaren ursidkta. De flesta af de har anférda hafva uppkommit
derigenom att Correctur-lasaren, obekant bade med Lappska spraket och med den
Svenska dialekt, ur hvilken Forfattaren upptagit manga egenheter, som for Svenska
skriftspraket och de sydligare dialekterna dro frimmande, ej alltid kunnat rétt
dechiffrera manuscriptet. (Leestadius 1833, inledande text.)

Samiskan och den svenska dialekt som Lastadius stundtals anvdnder &r
obekanta sprak for korrekturldsaren och darfér har fel smugit sig in. Nar
det géller den svenska dialekten ger Leestadius i citatet dven sin egen syn
pa detta sprak: han har i texten tagit med ménga “egenheter” ur dialek-
ten, som avviker fran savil det svenska skriftspraket som de sydliga dia-
lekterna. Som Nordberg foreslagit ar det kanske inte bara for att gora
“beskrivningen sa detaljerad och sa exakt som mdjligt” som Leestadius
tar med dessa egenheter, utan just for att de ar egenheter i relation till
skriftspraket och de sydliga dialekterna. Att det samiska spraket ar exo-
tiskt for ménga av Leestadius tdnkta ldsare ar underforstatt, men en lik-
nande grad av markvardighet tycks alltsa Leestadius dven tillskriva dia-
lekten.

Nir Pettersson sammanstillde manuset till Gamla byar i Vilhelmina
hade han omfattande kinnedom om den dialekt som talades i Vilhel-



108

mina; som namnts tidigare sammanstdllde han en omfattande ordbok
over denna. Utgivarna till Gamla byar i Vilhelmina har dven fogat in
vissa uppgifter frin denna ordbok i fotnoter. I en inledning till verket
anger Pettersson just insamlandet och bevarandet av gamla namn "pa
lokaler och ligenheter” som en “synnerlig viktig uppgift” (Pettersson
1941, s. VII-VIII) och det visar sig att sdrskilt de samiska djur- och vaxt-
bendmningarna i Gamla byar i Vilhelmina huvudsakligen aterfinns i
anslutning till ortnamnsetymologier. Pettersson inkluderar samiska ord
och ortnamn i sina texter. I Vilhelminaomrédet talas en varietet av syd-
samiska (se Rydving 2013, s. 39f. om sydsamiska varieteter).

5.2 Samiska djur- och véxtbendmningar

I de undersokta texterna forekommer ett litet antal samiska djur- och
vaxtbendmningar, ett tiotal i Leestadius journaler respektive ett tjugotal i
Gamla byar i Vilhelmina.* Medan de samiska bendmningarna i Gamla
byar i Vilhelmina ndstan uteslutande anvdnds i ortnamnsetymologier,
anviands de i Lastadius journaler oftast i anslutning till skildringar av
samiska seder och bruk. Beldggen ger inblick i sdrskilt tva omraden dar
bruket av samiska och dialektala djur- och vixtbendmningar far konse-
kvenser for konstruktionen av naturen och ménniskans relation hartill:
uppbyggnaden av sprakliga kunskapshierarkier och konstruktionen av
ett historiskt djup i relationen manniska-natur.

5.2.1 Sprékliga kunskapshierarkier

Med sprakliga kunskapshierarkier avses hédr den hierarkiska relation som
ofta konstrueras nar tva eller flera sprik anvinds om en och samma fore-
teelse. Liknande hierarkiska relationer uppméarksammas i kapitel 4 ovan da
anvandning av flera ortnamn for en ort diskuteras. Nar det géller djur- och
vaxtbendmningar omfattar hierarkierna aven olika kunskapssystem och
sitt att interagera med naturen, och de skapas ndr bendmningar pa ett
sprak pa olika sitt premieras gentemot andra, exempelvis genom att fram-
stillas som normala, allmént accepterade eller mer korrekta.

> Det totala antalet samiska ord ar hogre och inkluderar hos bade Leestadius och Pet-
tersson exempelvis — men inte uteslutande - ord knutna till renskotseln och andra
seder och bruk som beskrivs som traditionellt samiska.
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Ett exempel dir en samisk terminologi underordnas andra benam-
ningar aterfinns i Laestadius forsta journal. Petrus och hans foljeslagare,
Lars Persson, soker upp en same som ska bli deras lots. Skildringen utvid-
gas till en utliggning om de syrliga gronsaker som samerna tillreder och
blandar i renmjolken:

Den hufvudsakligaste ért, som hartill anvindes, ar Rumex acetosa. Man plockar
bladen, medan de dro unga, skrader ifran allt annat gras och kokar dem sedan, s&
att det blir som en spenat. Man anvander dfven till ssmma dndamal de dnnu out-
vecklade knopparna av Angelica (pdskdn-aive) samt Rheum digynum (dbro). Rumex
heter pa Lapska Jobmo, och derfore kallas vanligen hela denna sur-spenats compo-
sition Jobmo. (Lestadius 1831, s. 379f.)°

Leaestadius beskriver har tre vixter utifran en lokal samisk kontext, nim-
ligen som ingredienser i en traditionell samisk matritt, och han intygar
sjalv rattens smaklighet. Spraket med vilket vixterna beskrivs ar primart
latin, och den samiska terminologin ges dels inom parentes — Pdskdn-
aive* och Abro’ -, dels forklaras den i 1optext "Rumex heter pa Lapska
Jobmo”. Laestadius, som studerat botanik (se Lestadius 1833, s. 92),
anvander hir naturalhistoriens sprak, latinet. Det dr det sprék som anvénts
av Linné i Flora Lapponica (1737),” och dven av brodern Lars Levi Leaesta-
dius i exempelvis den redan 1822 publicerade uppsatsen “Botaniska
anmadrkningar gjorda i Lappmarken och tillgransande Landsorter”. Den
sjalvklarhet med vilken den latinska terminologin utgor vixternas pri-
mdra bendmningar, samt infogandet av vixterna under hyperonymen
orter, lyfter hér ut vixterna ur den lokala kontexten och placerar dem i
vetenskapens till synes objektiva och generella ordning. Dérifran lanas
de tillbaka till den samiska kontexten: det &r Rumex som pa “Lapska”
heter Jobmo, inte tvartom (Laestadius 1831, s. 379f.).

3 Se dven Leestadius 1833, s. 347.

4 Grundstrom anger lulesamiska pdsk(dn)-ai‘ve, ’blomknoppen i Angelicaérten’
medan pdskad avser sjilva blomsténgeln (1950-1951, s. 788b).

5 Rheum digynum heter pa svenska fjillsyra och pa latin numera Oxyria digyna (Nord-

berg 1977, s. 62). Grundstrom anger lulesamiska (h)db 1o *fjallsyra, Oxyria digynia’

(1950-1951, s. 1535b).

Grundstrom anger lulesamiska juopmo “fjallingsyra, Rumex acetosa’ (1950-1951, s.

120a).

7 Som var resultatet av den s.k. lapplandska resan.
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Vid flera tillfallen beskriver Petrus Lestadius olika fisksorter och
oftast dr det en rikssvensk terminologi som anviands. Ett exempel pa
detta ar foljande passage om bland annat olika fiskars beteende under
leken:

Hela laxslégtet, afvensom sik, asp och harr dr simre under leken 4n eljest. P4 abbor-
ren, giddan och laken kan man icke mirka nigon skillnad. Al finnes icke. (Lasta-
dius 1833, s. 78.)

Detta citat dr en del av en ldngre skildring av fisk och fiske och ger en
representativ bild av Leestadius sakliga och rikssvenska beskrivningar.
Det forekommer dock enstaka exempel pa samisk fiskterminologi. Ett av
dessa himtas hér fran samma skildring som ovan och det rér sig om den
svarkarakteriserade tabmoken. Laestadius menar att det finns en laxsort
som pé samiska kallas tabmok. Han fortsitter:

Vil kallar man honom pa Svenska Stenbit, men fjellsjoarnas Tabmok dr sékert en
helt annan art, dn den stenbit, som finnes i sjéar och strémmar inom skogslandet.
For ofrigt synes af laxsldgtet en myckenhet arter och artférdndringar vara, hvilka
dock jag, sdésom icke varande Ichtyolog, ej kan bestimma. (Lestadius 1833, s. 75, se
av. 339.)

Har framgar att Leestadius kdnner till bade ett samiskt och ett svenskt
namn pa laxsorten i fraga: tabmok respektive stenbit. Trots att han beto-
nar att han inte ar skolad i omrédet - "sdsom icke varande Ichtyolog” -
vill han dnda foreslé att det hir troligen ror sig om en annan art dn vad
som vanligen avses med den svenska beteckningen stenbit." Kontexten ir
inte utpréglat samisk, som i exemplet med jobmo, men likvil ar det den
samiska bendmningen som namns forst, och som dessutom foérmodas
avse en annan art dn den stenbit som finns i vattendrag “inom skogslan-
det”. Laestadius antyder att han ser den samiska taxonomin som mer fin-
maskig och mer korrekt dn atminstone den svenska motsvarigheten. I
stallet for som i foregaende exempel, ddr vetenskapen hjélper till att
belysa ett samiskt bruk av naturen, si dr det den samiska erfarenheten
som kan ge ett mojligt bidrag till vetenskapen, till iktyologin. En knapp

8 Som enligt Pettersson avser biackéring (1960, s. 54). Laxfiskarnas artvariation 4r dnnu
idag stor och svaroverskadlig. Grundstrom anger lulesamiska tapmuk ’laxoring
(Salmo trutta) (1950-1951, s. 1078b).
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sida langre fram namner Laestadius ytterligare en samisk fiskbeteckning,
njaka, denna gang som tillagg till den svenska bendmningen lake och
motiverad av den samiska bendmningens karakterisering av fisken i
fraga. Leestadius menar att laken har fétt sitt samiska namn njaka, av
ordet njakat "krypa’, eftersom den liksom kryper pa botten (Lastadius
1833, s. 76.)°

Fisken i fraga sdgs av Leestadius heta lake, det vill sdga det svenska
namnet ar det primdra och upplysningen om det samiska namnet blir i
sammanhanget ett slags tilligg, som dessutom vittnar om samernas
traffsakra observation och namngivande. Detta skapar ett slags erkdn-
nande av samisk naturkunskap.

Foljande exempel behandlar ett komplex av insektsnamn, som ater-
tinns bade i Gamla byar i Vilhelmina och hos Leestadius, och jag inleder
med exemplen ur den forsta journalen.”” Det ror sig om insekter som pla-
gar renarna om sommaren, och i likhet med exemplet Jobmo ovan ér
kontexten utprédglat samisk, denna gang knuten till renskétseln. Till
skillnad fran det exemplet star dock hir de samiska bendmningarna i
fokus. Forsta gangen insekterna omtalas dr i en beskrivning av rensko-
tande samers vanor, dir renen sdgs vara oduglig till slakt om varen, del-
vis pa grund av hal i skinnet orsakade av en larv:

Den omtalade larfven kallas pa Lapska kurbma, men sjelfva insecten slautja eller
snupok, hvilket dock ldrer vara tvanne sirskilda arter. (Laestadius 1831, s. 218.).

Leestadius aberopar hir ett samiskt sprakbruk: larven “kallas pa Lapska”
for kurbma, och ingen rikssvensk motsvarighet ges. Givet Leestadius
vana att ge bade rikssvenska och latinska motsvarigheter i de fall han
kéanner till sédana, skapas hdr en viss distans mellan honom sjdlv och den
kunskap som formedlas; denna distans okar ytterligare nar han med
hjdlpverbet ldr uttrycker horsdgen, det vill sdga att det enligt vad som
berdttas ror sig om tva arter av insekten i fraga. Nar Leaestadius senare i
journalen aterkommer till dessa insekter dr det med en tydlig signal om

o Jamfor Grundstroms njahka 'lake’, respektive njahkat 'smyga sig pa nagot’ (1950-1951
s. 600f.).

'° For en utredning av olika samiska namn pa de insekter som de féljande exemplen
handlar om hénvisas till K.B. Wiklunds "Lapska namn pa ren-oestriderna och deras
larver” och dér anford litteratur (1916).
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att den kunskap han féormedlar har himtats fridn samiskt hall. Termino-

login skiljer sig dven ét fran den forsta passagen genom att de insekter
som sdgs vara av tva arter da sades heta slautja och snupok, medan de i
nedanstdende passage heter pitok och snupok:

Som jag saknar allt slags entomologisk kunskap, kan jag ej beskrifva dessa insecter,
men vl deras dverkan pa rehnarna. De kallas Pitok och Snupok pa Lapska. Det ena
slaget kastar vid forbiflygandet sina dgg in i ndsborrarna pa rehnen, ja till och med
pé menniskan. De inandas med luften och fésta sig hos den forra ner i gommen,
0.5.v., der de frodas 6fver vintern och vexa till, s& att de blifva temliga maskar, som
ligga i stora klungor och hopar. Men om véren frustar rehnen ut dem, och de falla
ned pa marken, klickas da ut af solen samt blifva, sdsom deras fader, rehnarnas
plagoandar. (Leestadius 1831, s. 446f.)

Laestadius forklarar att hela den hédr beskrivningen av just denna insekts
averkan har han fatt av samerna och han lagger till att han inte har haft
tid att kontrollera uppgifterna. Daremot, havdar han, kan han mer sakert
intyga den andra insektens skadliga konsekvenser:

Han ldgger sina dgg mellan skinnet och kroppen pa rehnen, och de larver, som deraf
uppkomma, kallas kurbma samt se om varen stora och otdcka ut, der de ligga i stor
myckenhet lings hela ryggen samt gora, att huden af rehnen den tiden &r alldeles
oduglig och liknar ett séll. (Leestadius 1831, s. 446f.)

Inledningsvis i denna passage sdger Laestadius att han inte kan beskriva
dessa insekter eftersom han saknar allt slags entomologisk kunskap.”
Det som f6ljer dr i stéllet en beskrivning av hur insekterna paverkar
renarna. Vad menar han att han hade kunnat géra om han hade haft
entomologisk kunskap? Laestadius tycks har visa dels att han kédnner till
att entomologin ar en vetenskapsgren som hade kunnat beskriva dessa
insekter utifran ett vetenskapligt, det vill sdga objektivt, systematiskt och
generellt perspektiv, dels att det som foljer inte &r kunskap av detta slag.
Det dr ndstan som att den vetenskapliga klassificeringen av och termino-
login for dessa insekter faktiskt star dar, endast dold av Leestadius egen
kunskapslucka, och att de samiska bendamningarna bara édr vad insek-
terna och larven kallas “pa Lapska”, det vill sdga pitok, snupok och
kurbma. Det som sedan foljer ar tva lager av kunskap: ett forsta lager av
fantasirik och troligen for Leestadius sjilv osannolik beskrivning av hur
insekterna kastar sina dgg in i ndsborrarna pa bade renar och manniskor.
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Han kommenterar detta med att skriva att hela beskrivningen av insek-
tens averkan har hamtats fran samerna och att han inte haft moljighet att
kontrollera uppgifterna. Desto sakrare dr han pa det som dérefter foljer,
namligen en skildring av larven kurbma, som klacks under skinnet pa
renen om varen och forstor skinnet. Leestadius karakteriserar hér sig
sjalv som icke-entomolog och i foregaende exempel som icke-ichtyolog.
Men hir tycks han i hogre utstrackning forhalla sig skeptisk till de kun-
skaperna om insekter som han har fitt av samer.

Dessa insekter aterfinns intressant nog aven i Gamla byar i Vilhel-
mina som ett av fa exempel pa djur- och vixtbendmningar som inte
direkt ingar i ortnamnsetymologier (Pettersson 1944, s. 232). Dér inleds
avsnittet emellertid med en namnutredning. Det ror sig om Rainiesvarie,
vars etymologi Pettersson menar ska ga tillbaka pa rena fjillet’, det vill
sdga att namnet hinvisar till att de insekter som brukar plaga renarna om
sommaren i just detta fjallomrade inte 4r smittsamma och av den anled-
ningen inte orsakar renarna samma plaga som pa andra stéllen. For att
nd fram till denna forklaring kravs dock en utredning av insekterna i
fraga, och det dr i denna som Pettersson anvinder de samiska namnen:

I alla fjdll plagas renarna under sommaren av gdrma, 'korm, renstyng’. Garma ar av
tva slag: trampe eller snore och bodruve. Trampe eller snore sticker renen i nésbor-
rarna och lager dgg dar, dé i ndsborrarna utvecklas maskar, som kallas sdrkelmeh,
och dessa éro renen till stor plaga. Boaruve sticker renen i huden, och dé utvecklas
i huden garma, vilken ocksa tillfogar renen mycket lidande. Garma sticker, d.v.s.
lagger d4gg. Ndr renarna uppehalla sig i Rainesfjdllet, sa behova de ej raka ut for de
lidanden, som garma och boaruve fororsaka. I detta fjéll finnes gdrma och boaruve,
men i det fjdllet dr det ren garma och ren bodruve, ej smittosamma sadana, varfore
da dessa sticka renarna, sa utvecklas dirav varken sirkelmeh eller gdrma, och
renarna undga i det fjillet de pldgor, som dessa maskar férorsaka. (Pettersson 1944,
S. 232.)

Pettersson beskriver hdr en kategori insekter som benimns med det
samiska gdrma och som forklaras med den fran samiskan ldnade dialek-
tala bendmningen korm samt det rikssvenska renstyng. Kategorin delas
ytterligare upp i tvé slag, trampe och snore/budruve samt masken sdrkel-
meh, alla benimnda med samiska namn utan rikssvenska eller dialektala
motsvarigheter och utan ifragasattande. Sattet Pettersson anvander de
samiska insektsnamnen pa hér sitter ett samiskt kunskapsperspektiv i
forgrunden.
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Skildringen star i bjart kontrast mot en fotnot som utgivarna tillfogat
den tredje volymen av Gamla byar i Vilhelmina, dir samma insekter
beskrivs:

Renstynget, lat. Oedemagena tarandi, la. bodruve [...] Renflugan, lat. Cephe-
nomyia trompe, la. trampe eller snore. (Pettersson 1946, s. 66.)"

Har skapas i stdllet ett slags kunskapshierarki ddr den lokala taxonomin
kommer sist: de samiska begreppen bodruve respektive trampe/snore star
som synes efter savél det rikssvenska renstynget respektive renflugan,
som det latinska, Oedemagena tarandi respektive Cephenomyia trompe.

Dessa tre olika skildringar av samma insekter illustrerar hur sprak-
liga kunskapshierarkier kan byggas upp i flersprakiga ssmmanhang, och
att detta far konsekvenser for den konstruktion av naturen som de bidrar
till. Det blir en fraga om vems synvinkel och vems kunskap som far
representera det omarkerade — den synvinkel och det sammanhang som
isin tur oversitts eller forklaras. I det hir specifika fallet blir det antingen
den kontextualiserade kunskapen, nira knuten till renskétseln, eller den
abstraherade kunskapen, som ingar i ett vetenskapligt kunskapssystem,
dar det huvudsakliga vardet — for att dterigen anknyta till Mary Louis
Pratt (2008; se kapitel 3 ovan) — bestar av just ordning.

5.2.2 Samiska ortnamnselement och historiskt djup

Av det tjugotal samiska djur- och vixtbenamningar som anvéinds i Gamla
byar i Vilhelmina ingér flertalet i ortnamnsetymologier. De relationer
som de samiska djur- och vixtbendmningarna skapar mellan ménniska
och natur fir ndr bendmningarna anvands i ortnamnsetymologier ett
historiskt djup. I och med att de ingar i en sprakvetenskaplig diskurs som
varderar hog élder, menar jag vidare att forekomsten av samiska djur-
och vixtbendmningar i etymologiska resonemang tillfor ett drag av
autenticitet och varde till en samiskt praglad relation till naturen. Bruket
av toponymer i Gamla byar i Vilhelmina diskuterades i detalj i kapitel 4
ovan och hdr fokuseras alltsa mer specifikt pa de samiska djur- och véxt-
bendmningar som anvinds i ortnamnsetymologierna.

Sadana ord forekommer i tre olika kategorier av ortnamnsetymolo-

' Arten Cephenomyia trompe, beskrevs vetenskapligt forst av Adolf Modéer 1786 och
innehaller som synes den samiska bendmningen Trompe.
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gier. Den forsta innehaller samiska ortnamnsparalleller till svenska ort-
namn och de samiska djur- och vixtnamnen férekommer sedan som
ingdende element i dessa samiska namn. Ett exempel pa detta aterfinns i
skildringen av byn Laxbdcken, i en forklarande fotnot till just detta
svenska namn:

La. Okksjohkke av okks(e) ’insjolax’ och johkke ’ back’. I Malgomaj har sddan lax
funnits rikligen i dldre tid, men férekommer numera ganska sparsamt. Fran sjon
gér laxen upp i Laxbacken i stort antal. (Pettersson 1946, s. 194.)

Den samiska bendmningen okks(e) i betydelsen ’insjolax™ anvands alltsa
hér for att forklara namnet Okksjohkke, som presenteras som parallell-
namn till det svenska Laxbdcken.” Aven en forklaring till namngivningen
ges av Pettersson i denna passage: ”i dldre tid” fanns rikligt med lax i Mal-
gomajsjon. Namnets tillkomst och den natur som beskrivs forlaggs till
denna éldre tid, som foregar nybyggarkolonisationen och déarfér kan antas
vara samiskt praglad. I detta exempel, liksom i de 6vriga av denna typ,
rader en semantisk dverensstimmelse mellan det svenska och det samiska
namnet utan att det ena ségs vara en dversittning av det andra.

I den andra kategorin av ortnamnsetymologier, ddr samiska djur-
och vixtbendmningar férekommer, anvands det samiska ordet endast i
syfte att utesluta ett visst etymologiskt samband. Ett exempel pa detta
aterfinns i ett resonemang i en fotnot om det svértolkade namnet Fatmo-
makke, som tillfogats av utgivaren: "ej heller ur fatnuo ’angelica’ kan
namnet Fapmie hirledas” (Pettersson 1944, s. 210). Diskussionen av ordet
fatnuo férekommer hiar som del i en lingre utredning, dér det slutligen
antyds att namnet majligen kan ha nordiskt ursprung och sedan lanats in
i samiskan. En skillnad mellan denna typ av beldgg och de féregaende ar
att djur- eller vixtbendmningen inte pa nagot sitt knyts till platsen.
Diremot sa visas med beldgget — och i resonemanget i 6vrigt — att det
samiska fatnuo hade kunnat vara en majlig bakgrund till namnet.

Den tredje kategorin - ocksd den som uppvisar flest beldgg — utgors

2 Hos Hasselbrink aterfinns formen ukse med betydelsen ’kleine lachsforelle (Salmo
trutta)’ och Hasselbrink menar vidare att ordet anvinds om olika arter av laxfiskar
(1981-1985, s. 1377a-Db).

% Observera att det 4r namnen utifrdn hur de presenteras i Gamla byar i Vilhelmina
som diskuteras i denna bok, inte namnens mojliga etymologier.
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av exempel ddr ett ortnamns etymologi utreds och ddr den samiska djur-
eller vixtbenamningen framfors som en majlig del i en korrekt etymo-
logi. Ett exempel ar namnet Njakafjillet, som i skildringen av byn Bang-
nés forklaras pa foljande sitt:

Namnet Njakafjillet, som pa la. lyder Njakievarie eller Njakie, innehéller det la.
ordet njaka ’lake’. Det pastds att pa vastra delen av fjallen skall finnas en helt liten
tjarn, som varit ovanligt rik pa lake. Det dr nog ett enastaende fall att lake forekom-
mer i en tjarn uppe pa dessa fjill. (Pettersson 1944, s. 77.)

Det namn vars etymologi primart forklaras ar Njakafjdllet, vilket skrivs
fram som det officiella namnet. Till detta namn ges de samiska motsva-
righeterna Njakievarie och Njakie och det papekas att det dr ett element
fran det samiska namnen som aterfinns som forled i Njakafjdllet. Ofta ar
ortnamnen som utreds i Gamla byar i Vilhelmina just ssmmanséttningar
av bade samiska och svenska ordelement; andra exempel 4r namnen
Meselet, Meselberget och Meseleforsen, som utreds under skildringen av
byn Résele (Pettersson 1946, s. 266) och dir det samiska ordet mese/mie-
sie' med betydelsen ’spad renkalv’ lyfts fram som forled.”

I enstaka fall ror det sig om sprakligt sett helt samiska namn som
utreds. Féljande exempel, som férekommer i skildringen av byn Djupdal,
ar ett av dessa:

Pa Blajkfjillet i sydsydvast fran Djupdal héjer sig en liten rund kulle, som i hand-
lingarna har namnet Svalantjdltja. Denna kulle har i dldre tid varit grainsmarke eller
hornré mellan fyra vidstrackta lappskatteland, ndmligen mellan Blajkfjill-landet,
Alblosellandet, Varpsjolandet och Ostra Ormsjélandet. (Pettersson 1946, s. 228.)

Namnet Svalantjiltja forklaras sedan i en fotnot: "La. Svalentjuolte av
svale vit fjallrav’ och tjuolte ’kulle ovan skogsgriansen’ (ibid.) Enligt Pet-
tersson skrivs detta namn i handlingarna Svalantjiltja, vilket han korri-
gerar i fotnoten pé sé vis att den samiska formen ségs vara Svalentjuolte.
Det dr oklart om Pettersson menar att det dr skrivaren av handlingen i

4 Pettersson anger mese, medan utgivaren skjuter in “noggrannare miesie” (Pettersson
1946, s. 266). Enligt Hasselbrink ségs ordet bland annat avse renkalven under dess
forsta levnadsar, nar den fortfarande foljer efter renkon (1981-198s, s. 924a).

5 De samiska parallellnamnen anges vara: Meseovvone, Mesekentjulelk och Mesegojhke
(Pettersson 1946, s. 266).
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fraga som gjort ett misstag eller om namnet brukats av svensktalande i
denna form, men Pettersson sjdlv framtrader hér i rollen som sprakligt
kunnig och med en strivan att reda ut den korrekta ortnamnsetymolo-
gin. Att kullen i fraga alls har ett namn férklaras av dess betydelse som
gransmarke i dldre tid” mellan fyra samiska skatteland.

Som synes anvidnds samiska ortnamn pa olika sitt i diskussionen av
ortnamnens etymologier och i dessa samiska ortnamn ingar samiska
djur- och viaxtbendmningar. Det samiska sprakmaterialet pekar hela
tiden bakat i tiden, nagot som ofta explicitgors genom formuleringar som
”i dldre tider” och liknande. De naturférhallanden som de samiska djur-
och vixtbendmningarna vittnar om, exempelvis en ymnighet av lax i
Malgomajsjon, eller den ovanliga forekomsten av lake i tjarnen pé véstra
Njakafjallet, aterskapas i och med de etymologiska resonemangen. Gen-
om de samiska ortnamnen skrivs ocksa dessa naturférhéllanden in i en
samisk forestallnings- och erfarenhetsviarld. Genom att etymologierna
framstills som trovirdiga blir ocksa dessa naturforhallanden trovirdiga.
Petterssons uttrycker sjdlv forvaning over att lake skulle ha funnits i tjar-
nen, men orimligheten i detta far i texten ge vika for det som pastas, det
vill sdga kunskap som ges med lokalbefolkningens rost, genom en inter-
textuell koppling till lokalt traderad kunskap.

Ett sista exempel far illustrera det langa tidsdjup som Petterssons ety-
mologier tillfor till relationen ménniska-natur, och att det dven finns
flera lager av samisk kunskap inbaddad i namnmaterialet. I f6ljande
exempel aberopar Pettersson ett dldre samiskt sigenmaterial i diskussio-
nen av en skogsh6jd med namnet Gdppogielesne, som i syneprotokollet
till nybygget Nyliden anges som referenspunkt i utpekandet av en myr
som den sokande avser att lagga under sitt nybygge. Pettersson skriver att
de yngre samerna kallar skogshdjden med liden for Gdppogieles vilket
ska betyda 'tjdderhoneliden’ och komma av gahpele ’tjaderhona’ (Petters-
son 1941, s. 20). Vidare skriver han att dldre samer menar att hojden eller
liden heter Gdbdasgieles och att gibdas kan betyda antingen ’skinnet pa
spatrumman/hela spatrumman’ eller att det hanvisar till ett farligt ska-
dedjur som funnits i omréadet i dldre tider och som angripit och skadat
samerna (Ibid.). Hojden eller liden ska da kallas Gabdasgieles eftersom
samerna dodat detta djur just dar (ibid.).

Platsens namn forklaras forst med gahpele ’tjaderhona’, med abero-
pande av ett yngre samiskt namnbruk, och sedan vinds blicken mot ett
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aldre sddant, dar tre mojliga betydelser hos ordet gabdas laggs fram. En
av dessa betydelser ger Pettersson storre utrymme dn de dvriga och den
inbegriper en numera utdéd och mytisk djurart. Det ér stor skillnad mel-
lan forekomsten av namnet i syneprotokollet, dir det anvénds for att geo-
grafisk sett lokalisera en myr, till att vara namnet pa den plats dédr det
sista exemplaret av en farlig och numera utdéd djurart dédades. Genom
det etymologiska resonemanget berikar Petterson det torra protokollet
med en samisk relation till naturen som striacker sig mycket langt tillbaka
i tiden.

5.3 Dialektala djur- och véxtbendmningar

Forekomsterna av dialektala djur- och vixtbendmningar i de undersokta
texterna dr sammantaget betydligt fler dn de samiska beldgg som disku-
teras i foregaende avsnitt. Sammanlagt aterfinns ett trettiotal i saval
Gamla byar i Vilhelmina som i Laestadius journaler. Av beldggen i Gamla
byar i Vilhelmina dr det en tredjedel som ingar i ortnamnsetymologier.

5.3.1 Ett lokalt kunskapsperspektiv

Pa ett liknande sdtt som de samiska bendmningarna, som diskuterats
ovan, representerar ocksa de dialektala djur- och vaxtbendmningarna ett
lokalt sprakbruk liksom ett lokalt perspektiv pa relationen mianniska-
natur. Ndr sadana ord anvénds i texterna avviker de fran den rikssvenska
texten i Gvrigt. Sasom &ven fallet &r med de samiska beldggen, behover
forfattare och utgivare dessutom pa nagot sitt ge lasaren bade det lokala
ordet och en rikssvensk forklaring eller motsvarighet.

Det dr vanligt i bade Laestadius journaler och Gamla byar i Vilhel-
mina att de dialektala vaxt- och djurbendmningarna forst namns i brod-
texten och sedan atfoljs av en rikssvensk eller latinsk motsvarighet inom
parentes — ett sprakbruk som tar sin utgangspunkt i den dialektala termi-
nologin. I foljande passage sker detta nar Leestadius i den forsta journa-
len anvinder de dialektala orden fjdllris och lyng i en beskrivning av den
renskotande fjallsamens harda tillvaro:

Han kan till och med ibland icke fa upp nagon eld, ty pa fjellen, der han vistas om
sommaren, finnes intet annat brénsle 4n fjellriset (Betula Nana), och dfven pa detta ar
tillgdngen knapp. Det ar spadt och lagt som lyng (blabirs- eller lingon-ris) och af regn
s& fuktigt, att det icke tar eld, utan ligger endast och ryker. (Laestadius 1831, s. 226.)
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Det dialektala fjellriset forklaras hir med det latinska Betula nana,' en
artbestimning som Laestadius i andra passager anvander for att forklara
det dialektala rypris (Laestadius 1833, s. 348; 1831, s. 280). Ordet lyng sdgs
avse bade blabars- och lingonris, det vill sdga den gangse anvandningen i
flera norrlandska dialekter, dar ordet anvinds om olika sorters barris
och dven annat ris (se Dahlstedt 1950, s. 53f. samt Eklund 1996, t.ex. kar-
tan pé s. 103). Det anforda citatet skildrar renskotarens livsvillkor och det
blir tydligt att anvindningen av dialektala djur- och vixtbendmningar
hos Lastadius har en helt annan grad av sjilvklarhet och allméngiltighet
dn anvandningen av de samiska bendmningarna som diskuterades i fore-
gaende avsnitt: om skildringen gallt en svensk nybyggares vedermodor
hade en samisk terminologi varit osannolik.

En liknande anvandning av dialektala djur- och vixtbenamningar ar
vanlig i Gamla byar i Vilhelmina. Nedan foljer ett exempel hdmtat ur den
langa skildringen av nybyggarlivet i Dares, ddr ett par dialektala vaxtnamn
anvinds, namligen brandbdr och sia. Citatet exemplifierar anvandningen
av omarkerade dialektala bendmningar i brodtexten, ord som sedan for-
klaras inom parentes av rikssvenska eller latinska motsvarigheter:

Men pa l6rdagen efter att slattanden var tillinda, bado barnen om lov att fa ga till
kullarna ndrmare Stora Stalonbérget for att ddr fa 4ta brandbér (hallon). De lovade
att taga skalar med och plocka i dem &t foraldrarna. De fingo lov dértill och satte i
vig osterut med skalar i hdnderna. Mycket hallon antriffade de i en avbrand kulle,
dédr smabjork dnnu icke hade hunnit vixa upp. Men under vistelsen vid kullen,
kommo de sig till kullens 6stra sida och upptackte da, att 6sterom kullen fanns en
vidstrackt slitt, och pa den vixte tjockt av sia (Aira flexuosa) titt pd marken mellan
de nedfallna brianda traden. (Pettersson 1944, s. 39.)

Grasfyndet i fraga rapporteras skyndsamt till fordldrarna, som blir
mycket belatna: "ty sia r ett foder, som ar lika gott och narande for krea-
turen som det basta vallho” (ibid.). Det dialektala brandbdr (se Dahlstedt
1950, s. 50; Fridner 1999, s. 61f.) forklaras i citatet med det rikssvenska
hallon, och dven om det &r det rikssvenska ordet som sedan upprepas s
moter vi den dialektala bendmningen forst. Pa liknande sitt, att det dia-
lektala ordet ndmns forst, forhaller det sig med flertalet av de dialektala
vaxt- och djurbendmningarna i Gamla byar i Vilhelmina. Ett ytterligare
exempel dr det dialektala borting i f6ljande citat fran skildringen av de

1 Motsvarar rikssvenska dvirgbjork.
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forsta nybyggarna i Grundfors: I dessa gropar timrade de kistor eller
pator, i vilka de fingade massor av roding och borting, d v. s. laxoring”
(Pettersson 1944, s. 196).”

Dialektala djur- och vixtbenimningar som anvinds pa detta sitt
bidrar till att ldsaren far mota naturen genom lokalbefolkningens fore-
stallningsvérld. De rikssvenska eller latinska forklaringarna abstraherar
forvisso djur och vaxter fran den lokala kontexten, men det gors upplys-
ningsvis och laimnar den materiella relationen mellan minniskorna och
naturen férhallandevis intakt.

5.3.2 Dialektala ortnamnselement

Avslutningsvis i denna del av kapitlet foljer ett par ord om de dialektala
djur- och viaxtbendmningar som i Gamla byar i Vilhelmina ingar i ort-
namnsetymologier; som ndmnts tidigare utgor de en tredjedel av det tret-
tiotal beldgg som excerperats ur detta verk. Dessa djur- och vixtbendm-
ningar aterfinns ofta i etymologiska utredningar av namn pa myrar och
andra naturlokaler som fortecknas i syneprotokollen, och som presente-
ras i fotnoter med anmérkningar om att det ror sig om ord pa ortens
lokala dialekt, Vilhelminamalet (markerat med vm.). Till skillnad fran de
ortnamnsetymologier i Gamla byar i Vilhelmina som Pettersson forkla-
rar med samiska djur- och vixtnamn ror det sig hdr sa gott som uteslu-
tande om okomplicerade etymologier till namn pa lokaler knutna till
nybyggesverksamheten, exempelvis pa slattesmyrar, som slagor ’duvhok’
i Slagorsmyra (Pettersson 1946, s. 2) och stek/stetj ‘starrarter med langa
tagor ifran rothalsen’ i Stekmyra (Pettersson 1946, s. 140).

Pettersson anvander ibland landsmalsalfabetet for att beskriva dia-
lektala ords uttal. Ett exempel pa detta aterfinns i forklaringen av namnet
pa en insynad slattesligenhet under nybygget Latikberg, ndmligen Flu-
gurotbdcken, som han menar innehaller det dialektala "flogerot” med
betydelsen ‘nordisk stormhatt’ (Pettersson 1946, s. 34). Med landsmélsal-
fabetet beskrivs det dialektala uttalet,” och han ger dven den latinska
motsvarigheten "Aconitum Septentrionale” inom parenteser (ibid.). Pet-
tersson var sprakligt intresserad och van vid att uppteckna dialektord

7 For en etymologisk utredning av ordet borting se Lidén 1937, s. 36—40.
8 Ett dialektalt uttal beskrivs med landsmaélsalfabetet dven i samband med med forkla-
ringen av namnet Banarottjirn och Snortallmyra (Pettersson 1946, s. 181, s. 22).
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med landsmaélsalfabetet. Bruket av landsmélsalfabetet torde spegla detta
djupare intresse och far som effekt att fokus laggs pa det lokala uttalet av
ordet samt att det skrivs in i en sprakvetenskaplig diskurs.

5.3.3 Folkliga taxonomier

Nagot som ytterligare sitter lokala erfarenheter av naturen i forgrunden
ar bruk av lokala djur- och vixtbendmningar som genom over- eller
underdifferentiering avviker frdn rikssvensk eller latinsk terminologi (se
Berlin 1973 samt Svahn 1991, kap. 2). Flera av de dialektala djur- och véxt-
bendmningarna i de undersokta texterna representerar sadana folkliga
taxonomier. Ett exempel dr det redan ndmnda long ris av lingon, blabar
o. dyl” som ocksa forekommer i Gamla byar i Vilhelmina, exempelvis
som forklaring till namnet Lingrodningen, som dr en av odlingslokalerna
under nybygget Siksjo (Pettersson 1946, s. 172; betriffande Iyng, se Pet-
tersson 1941, s. 63). Det ror sig hér alltsa om en dialektal vixtbenamning
som inbegriper flera rikssvenska benamningar. Pa likartat sétt forhaller
det sig med ordet rypris, som anvéinds i en férklaring av namnet Rypris-
myra, en av myrarna som kom att inga i nybygget Rismyrliden. Ordet
rypris sigs betyda “smabuskar av skilda arter omkring vilka riporna
tycka om att springa och dta bladknopparna” (Pettersson 1946, s. 135).”

Hos Leestadius utgor just fiskar foremal for utlaiggningar dér relatio-
ner mellan lokala och vetenskapligt etablerade taxonomier illustreras. I
foljande exempel, hamtat fran Lestadius andra journal, uppvisar det
folkliga sprakbruket en fran rikssvenskan avvikande taxonomi utan att
det i egentlig mening ror sig om en dialektal terminologi:

Han kallas hir i orten Asp, och har jemte Siken ensam den dran att heta fisk. De
ofriga fisksorterna, som har finnas, sdsom gadda, abborre, laxoring, harr, lake, m.
fl. heta fisk endast i grytan och pa fatet, eljest nimnas de med sina egna namn, och
komma ej med i fiskarnas rdkning, ndr man beréttar huru ménga sédana man fatt:
de folja med sasom bihang. (Leestadius 1833, s. 59).>°

Det ord som intar en central stéllning har &r just fisk, som enligt Leestadius
inte har den anvdndning ldsaren forvéntar sig. Han menar att det gangse

9 Ordet forklarar namnet Rismyra, en myr som Mérten Larsson i Siksjo bytt till sig mot
en tjurkalv och en kokalv (1946, s. 134, fotnot 1).
20 Se gven Laestadius 1831, s. 329, 332 och 1833, s. 358.
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lokala bruket var att fisk utgor hyperonym till asp och sik — ett bruk som
berittar om de olika arternas plats i den lokala socioekonomiska ordningen.
De 6vriga arterna utgor endast bihang och redovisas inte ens som fangst.

Att se skillnad pa asp och sik gor man enligt Leestadius genom att titta
pa gahn: ”Sik och asp dro bade till utseende och smak fullkomligt lika;
endast pa gan (géilen?)” kan man se skillnad” (Laestadius 1833, s. 68; se dven
1831, 5. 329).” Det faktum att Leaestadius anvander det dialektala gahn for att
beskriva hur man ser skillnad péa dessa fiskarter forstirker det lokala kun-
skapsperspektivet. Fragetecknet, vilket det andra beldgget av ordet forsetts
med i texten, ger ytterligare ett drag av osakerhet till skildringen, som ocksa
starker forestédllningen av att det hiar handlar om lokal kunskap som Lzesta-
dius férmedlar pa det sitt som han fatt den férmedlad till sig.

En liknande taxonomisk osakerhet dterfinns nar Leestadius beskriver
arterna som bendmns blank-lax respektive grd-lax: ”Sjelfva insjolaxen
synes vara af tvenne slag: Blank-lax och Gra-lax, eller om det da &r samma
art, som endast skiftar farg” (Leestadius 1833, s. 76).” Osidkerhet av detta
slag i Laestadius beskrivningar av naturen skapar en distans mellan den
beskrivande och det beskrivna, och upplevelsen av att Leestadius i avsak-
nad av vetenskaplig kunskap, sa troget han formar aterger egna upplevel-
ser och det han fatt berdttat for sig (jfr diskussionen om korm tidigare i
detta kapitel).

Ett belysande exempel pa hur dialektal terminologi och folklig taxo-
nomi hanteras i Gamla byar i Vilhelmina handlar om den i foregaende
avsnitt forekommande griasbenamningen sia.”* Ordet hanteras pa olika
sdtt i texten: fran att anvandas helt utan markering (Pettersson 1941, s.
281), via att som i exemplet i féregdende avsnitt forklaras med den latin-
ska motsvarigheten, till att vara foremal for en intrikat diskussion om
folklig vaxtkategorisering. Det sistnamnda exemplet aterfinns i tredje
volymen i en fotnot som lagts till av utgivaren, som forklaring till ordet
gdgalho som anvinds i en synehandling:

2 Frégetecknet hos Leestadius kommenterar Nordberg (1977, s. 72) med att det "saknar
berittigande” eftersom Laestadius pa ett annat stélle (s. 77) anvdnder ordet gan utan
markering av nagot slag. Oavsett Leaestadius grad av sidkerhet kring ordets syftning sa
skapar fragetecknet en osikerhet i texten.

22 Se Edlund 2010 om dialektala bendmningar for sik, dédr ocksa Leestadius bruk diskuteras.

» Gralaxen ser mager och gra ut efter leken.

24 Motsvarar idag rikssvenska krustdtel.



123

Enl. O dr bade vm. jegar, best. sing. jegarn, och sie, best. sing. sia, = Aira flexuosa, men
Aug. Lyttkens, Svenska vixtnamn, Sthlm 1904-15, anfor namnet sidgrds for Aira flex-
uosa och jiger, jigarn, gegal o. dyl. former for Aira Caespitosa. Enl. utg:s erfarenhet ar
ocksa vm. jegar och sie namn pé tva skilda arter. (Pettersson 1946, s. 203.)

Utgivarna hinvisar hér inledningsvis till Petterssons manuskript Ordbok
over Vilhelminamadlet (se avsnitt 2.3 ovan), dér alltsa jegar och sie siags
vara samma art. Med stod av August Lyttkens Svenska vixtnamn (1904—
1915), dr utgivarna dock oense med O.P. Pettersson huruvida det hér ror
sig om tva olika namn pa en grissort eller tvé olika grassorter. Aven om
utgivaren Karl-Hampus Dahlstedt gor detta upplysningsvis, som ytterli-
gare kunskap att foga till den redan befintliga, ges intrycket att Petters-
son och hans sagesperson inte tillats behalla denna terminologi och taxo-
nomi. Utgivaren verkar inte Oppna for mojligheten att Petterssons
sagesperson faktiskt anvint orden synonymt, medan andra sprakbru-
kare kanske gjort en skillnad. Detta exempel illustrerar att lokala per-
spektiv pa naturen — dir ocksa variation mellan grupper och individer ér
en naturlig del - inte bara riskerar att "korrigeras” av naturvetenskapens
kunskapssystem, utan dven av hegemoniska folkliga kunskapssystem.

Det dr vanligare att sa kallad folklig taxonomi utgor en underdiffe-
rentiering gentemot rikssprakliga eller vetenskapliga motsvarigheter
(Berlin 1973, s. 268);” beldggen ovan édr exempel pa detta. I foregaende
avsnitt utgjorde det samiska tabmok en mojlig overdifferentiering, det
vill sdga att den folkliga taxonomin ar mer finmaskig dn den rikssprak-
liga, och det finns dven dialektala exempel pa detta. I Gamla byar i Vilhel-
mina aterfinns ett exempel knutet till bjérnjakten. Lars Palsson och Hans
Persson, bada under en period innehavare av nybygget Marssjoliden,
beskrivs med sina respektive soner bland annat pé féljande sitt:

De voro ocksd modiga och dristiga bjornkarlar. En vinter lyckades de doda icke-
mindre dn fyra bjornar i ett och samma ide: en binna, en vintring och tva arsgamla
bjornungar. (Pettersson 1944, s. 150.)

Genom den lokala terminologin ges ldsaren hér en inblick i delar av ett
lokalt kognitivt system for bjornjakt; orden binna respektive vintring for-

3 Under- respektive overdifferentiering ar pa sitt och vis olampliga termer i det hir
sammanhanget, eftersom de antyder att det system i relation till vilket nagot ar dver-
respektive underdifferentierat utgor det korrekta.
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klaras i en fotnot och sdgs ha betydelserna ’bjérnhona’ respektive "fjolars-
unge’. Genom att vintring i citatet skiljs fran drsgamla bjornungar visas
en lokal terminologisk differentiering av bjoérnens ungar upp, som
atminstone dr mer finmaskig dn det rikssvenska vardagsspraket.

Ett ytterligare exempel dr ordet snortall. Ordet anvands for att for-
klara namnet Snortallmyra, namnet pa en av ligenheterna som ar 1825
lades under Volgsele, och det férklaras av Pettersson i en fotnot att det ror
sig om en “lang, ytterst smal och spdd tall, som trivs pa mossmyrar”
(1946, s. 22).*°

Avslutningsvis vill jag lyfta fram en passage ur Leaestadius forsta jour-
nal, ddr han visar upp en lokal terminologi i texten som huvudsakligen
far tala for sig sjdlv. Det ror sig om édterigen om insekter och denna gang
sadana som drabbar médnniskor. Skildringen bidrar tillsammans med de
langa och svéra transportvdgarna, det svara vidret och de plagsamma
16ssen till Laestadius beskrivning av livet i omradet som svart (se kapitel
4 ovan). Vid flera tillfallen beror han de stickande insekternas besvirlig-
het, och i det f6ljande ger han en detaljerad beskrivning av vilka insekter
det ror sig om:

Framst bland dem ar den sa kallade Ldngndsan eller egentliga myggen, som utmar-
ker sig genom sin sang. Man dr lika besvirad af honom béade natt och dag, ute och i
rum. Litet lingre fram kommer Knotten eller Knorten, som liknar en mycket liten
fluga, ar snéll i sin flykt och alla sina vindningar, en stor blodsugare, kryper in i alla
hél och i 6ppningar pa kldderna, svirmar omkring sa otaligt, att man maste blifva
radlos for honom. Han ofredar dock ej i rummen, icke heller om natten, sedan solen
gatt ner. Sist kommer dndtligen en dnnu mindre fluga, sa liten, att man knappt kan
se den; den kallas Hya eller Svedan. Det sednare namnet gifver tillkinna hans aver-
kan. (Leestadius 1831, s. 351).

I texten markeras bendmningarna langndsan, knotten, knorten, hya och
svedan med kursiv stil, och Lastadius ger vid sidan av "egentliga myg-
gen” for langndsan inga rikssvenska eller latinska motsvarigheter. Denna
mangfald av stickande insekter beskriver Laestadius for en ldsare som
forutsitts vara obekant med atminstone denna differentiering av insek-
terna och for langnésan, hya och svedan hanvisar Laestadius till ett lokalt
sprakbruk med formuleringarna “sa kallade” och “kallas”. Forestall-

26 Se Edlund 2013b f6r exempel pa den rika dialektala terminologin f6r tall och fura som
aterfinns i Norrland.
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ningen att markerna utgor en exotisk plats — exempelvis genom att vara
hemsokt av blodsugande insekter med stor artvariation - byggs hér upp
med hjélp av den lokala terminologin och ldsaren 6vervildigas av dessa
odjurs mangfald: i en del av vdrlden dir man behover en sa pass rik ter-
minologi for att beskriva olika stickande och plagsamma insekter maste
det onekligen vara svart att leva (jfr kapitel 4 ovan).

5.4 Sammanfattande diskussion

I detta kapitel har jag undersokt hur lokala sprak anvinds i skildringen
av naturen i de undersokta skildringarna och vad detta far for konse-
kvenser vad giller sprakliga och kunskapsmaéssiga hierarkier. Fokus lig-
ger pa djur- och viaxtbendmningar pa samiska och svensk dialekt och hur
de anvdnds i relation till rikssvenska och latin. Analysen visar pa sprak-
valens betydelse for uppbyggnaden av sprékliga kunskapshierarkier och
konstruktionen av ett historiskt djup i relationen manniska-natur samt
vilka kunskapssystem som tillats prigla platsen.

Inom naturvetenskapen har djur och vaxter bendmnts, klassificerats
och systematiserats, och for bade Laestadius och Pettersson finns riks-
svenska och latinska benamningar tillgangliga att anvinda i skildringen
av naturen. Denna vetenskapliga systematik har tidigare knutits till kolo-
niala skeenden runt om i vérlden och ett utméarkande drag for kolonial
diskurs dr att djur och vaxter abstraheras fran de lokala sammanhangen
med hjilp av naturvetenskapen for att fogas in i nya system, dér vdrdet
bestar av ordning (se kapitel 3 ovan). Trots detta anvander sig bade Leesta-
dius och Pettersson av lokala bendmningar och det ar sadant bruk som
har studerats i detta kapitel. Vad berdttar da analysen om platsskapande
med naturen i centrum i de studerade texterna?

Jag vill borja med att konstatera att redan valet av huvudsakligt sprak
for texterna har betydelse for dessa fragor. Nar Petrus Leestadius skrev
sina journaler under andra artiondet av 1800-talet, och nir Pettersson
hundra ér senare forberedde sitt manuskript, var dock detta val helt natur-
ligt: de tankta ldsarna var huvudsakligen svensksprakiga. Leestadius hade
sakert kunnat skriva sina journaler pa savél samiska som svensk dialekt,
och Pettersson pa det Vilhelminamal han kunde sa vl - men detta hade
kraftigt begransat antalet mojliga ldsare. Hundra ér fore Leestadius hade
kanske valet av sprék fallit pa latin och den som avser att skriva en bok om
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norra Sverige i dag — sdrskilt om den ingar i en vetenskaplig diskurs - har
att ta stdllning till engelskans alltmer dominerande roll som vetenskapens
lingua franca. Aven om valet av ett rikssvenskt skriftsprik uppfattas som
naturligt eller sjalvklart sa dr det inte neutralt. Under de tider som skildras
i texterna brukades detta spraksystem i lag utstrackning pa de orter som
forekommer i dem, och den terminologi och taxonomi som de lokala
erfarenheterna pressas in i sitter ovillkorligen sin pragel pa bade det som
blir synligt och osynligt. Den rikssvenska sprakmiljon gor ocksé de rela-
tivt fa samiska och dialektala orden avvikande, och i behov av forklaring.
Dessa ord far darfor en speciell stillning i texterna, i egenskap av nagot
markerat eller exotiskt, som lyfts in i texten av en sérskild anledning.

Samiska djur- och vaxtbenamningar ar fa hos Leestadius, och hela
tiden finns vetenskapen nirvarande i form av botaniken, ichtyologin och
entomologin. Nér det giller botaniken férekommer vetenskapen helt i
forgrunden som i exemplet med den samiska matratten jobmo, ddr det ar
latinet som utgor det priméra spraket — Rumex acetosa, Angelica, Rheum
digynum - och dir den samiska terminologin ges inom parentes — Jobmo,
paskan-aive, dbro. Nér det giller iktyologin, ldran om fiskar, och ento-
mologin, ldran om insekter, forklarar Leestadius att han saknar tillgang
till den vetenskapliga kunskapen, och da far i stillet den samiska termi-
nologin och kunskapen stérre utrymme. Nér han anser sig nodgad att
péapeka bristen pa entomologisk eller iktyologisk kunskap skapas dock en
forestallning om att det — som alternativ till det han presenterar - finns
ett facit som bara inte ar tillgangligt for honom just dar och da. Samman-
taget dr Leestadius sitt att skildra naturen del av den linneanska stil och
tradition som Fredrik Book tillskriver honom (se avsnitt 2.2 ovan). Intres-
sant nog beskriver bade Laestadius och Pettersson de insekter som plagar
renarna under sommaren och hos Pettersson stdlls den samiska termino-
login i férgrunden, utan att kunskapen ifragasitts eller stélls i relation till
ett hypotetiskt facit. Nar utgivarna till Gamla byar i Vilhelmina i en fot-
not kompletterar Petterssons beskrivning, dr det medelst en mycket tyd-
lig spraklig hierarki, ddr det svenska namnet f6ljs av det latinska for att
till sist kompletteras med det samiska: Rens tynget, lat. Oedemagena
tarandi, la. bodruve” (Pettersson 1946, 66).

De samiska djur- och vixtbendmningarna i Gamla byar i Vilhelmina
skapar ett drag av autenticitet och vérde till en samiskt préglad relation till
naturen genom att Pettersson anfér manga av dem i ortnamnsetymologier,
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ddr det samiska sprakmaterialets hoga alder varderas hogt. Det ror sig om
att Pettersson ger samiska ortnamnsparalleller till svenska ortnamn, och
ddr de samiska djur- och vixtbenamningarna ingar i de samiska namnen.
Vidare forekommer ortnamnsetymologier dir Pettersson anfor en samisk
djur- och vixtbenamning i syfte att utesluta ett etymologiskt samband.
Den vanligaste anvindningen av samiska djur- och vixtbendmningar hos
Pettersson dr dock ndr ett ortnamns etymologi utreds och dir den samiska
djur- eller vixtbendmningen framférs som en mojlig del i en korrekt
etymologi. Det sitt som samiska djur- och vixtbendmningar anvéinds pa
pekar hela tiden bakét i tiden och &terskapar samiska relationer till
naturen, samtidigt som dessa ofta framfors som korrekta, genom att de
bidrar till att 16sa upp etymologiska resonemang.

De dialektala djur- och vixtbenamningarna ér fler dn de samiska i
savdl Laestadius som Petterssons texter och det dr vanligt att de dialektala
termerna presenteras forst och att latinska och svenska motsvarigheter
ges som forklarande komplement. Darigenom far ldsaren mota naturen
genom lokalbefolkningens forestdllningsvarld. Nar Pettersson anviander
dialektala djur- och vixtbendmningar i ortnamnsetymologier ror det sig
om okomplicerade ortnamnsetymologier knutna till nybyggesverksam-
heten. Vid ett par tillfallen anvinds landsmalsalfabetet vilket ytterligare
fortydligar kopplingen till den lokalt talade dialekten.

Anvindningen av samiska och dialektala vaxt- och djurbendamningar
har en allmén kognitiv funktion: blotta férekomsten av sidana termer,
exempelvis i ortnamnsetymologier, berdttar att det omtalade har haft en
signifikans i den aktuella kulturen. Sarskilt pataglig blir denna effekt nar
den folkliga zoologin inte star i ett ett-till-ett-forhallande till det veten-
skapliga kunskapssystemet, utan ndr kategorierna antingen innefattar
fler eller, mer séllsynt, farre vetenskapliga arter (se Berlin 1973 och dis-
kussion hos Svahn 1991, kap. 2).

Flera av de dialektala djur- och vixtbenamningarna, hos sévil Leesta-
dius som Pettersson, representerar folkliga taxonomier som avviker fran
rikssvensk eller latinsk terminologi. Det ror sig oftast om underdifferen-
tiering, som exempelvis lyng, som omfattar flera olika vdxtarter, men de
undersokta texterna innehaller dven exempel pa overdifferentiering, det
vill séga att den folkliga taxonomin 4r finmaskigare dn den rikssvenska.
Den samiska bendmningen tabmok utgor ett mojligt exempel pa en
samisk overdifferentiering, eftersom Leaestadius antyder att den art som
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bendmningen avser nog egentligen dr en annan dn den som pa svenska
kallas stenbit. Nér lokal terminologi avviker fran rikssvenskan eller lati-
net genom over- eller underdifferentiering aterskapas i texterna lokala
relationer mellan ménniska och natur pa ett &n mer genomgripande vis
an nér en lokal bendmning lyfts fram dér det rader ett ett-till-ett-forhal-
lande med den rikssvenska eller latinska motsvarigheten.

I texter av detta slag — som skildrar flersprakiga omraden, och dér ett
nationellt skriftsprak utgér huvudspraket - far anvindningen av lokala
sprak ett slags symboliskt viarde. Nér de lokala bendamningarna anvéinds
har det betydelse hur de positioneras gentemot 6vriga taxonomier: de
sprakliga hierarkier som skapas far stor betydelse bade for vad som fram-
stdlls som legitim kunskap och som kuriosa. Sarskilt hos Leestadius ér de
dialektala djur- och vdaxtbendmningarna fler dén de samiska, och de
anviands av bada forfattarna med en hogre grad av sjilvstindighet och
allmingiltighet &n motsvarande samiska bendmningar.

I viss man kan denna blandning av lokal naturkunskap och abstrahe-
rad naturvetenskaplig dito kanske beskrivas som ett slags pidgin-kun-
skap. Ursula Lehmkubhl (2017, s. 147) anvander detta begrepp om kunskap
som uppstar nar urfolkskunskap selektivt integreras, stjils, eller appro-
prieras och kombineras med naturvetenskaplig kunskap.

En viktig dimension av plats (Agnew 2011; kapitel 3 ovan) ar de var-
dagliga verksamheter som dar pagar, och som formar varderingar och
attityder. (Detta diskuteras vidare i kapitel 6 nedan.) Har spelar sprakva-
len en viktig roll. Valet av termer som anvinds - och de sprakliga hierar-
kier som darmed skapas - bidrar till att skapa narhet respektive distans
till det som skildras. Vad giller exemplet med Jobmo hos Leestadius sa
lyfts vaxterna ut ur den samiska praktiken i och med den latinska termi-
nologin. Den sprakliga representationen blir i och med denna 6kade dis-
tans mindre en skildring av samisk vardaglig praktik och mer en skild-
ring av en etnografisk praktik, dir en lird ung man samlar in och
schematiserar en folkgrupps seder och bruk. En etnografisk diskurs ater-
finns ockséa hos Pettersson, och man tvingas friga sig om den etnogra-
fiska praktiken blir en del av sjdlva platsen, ddr vaxterna beskrivs i bota-
niska termer, fiskarna i ichtyologiska, insekterna i entomologiska och
samerna i etnografiska? Konsekvenserna av denna typ av niarhet respek-
tive distans ar stora for det sprakliga platsskapandet.

Har bor dven vaxterna och djuren i Petterssons ortnamn inkluderas.
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Till att borja med utgér de samiska namnen oftast forklaringar till de
svenska. Sa &ven om de ges stort virde i den etymologiska diskursen, sd
ar de sekunddra. Distansen till vixterna och djuren blir dn lingre nér de
anvinds for att férklara samiska ortnamn som i sin tur ar forklaringar
eller paralleller till svenska namn. Distansen édr delvis diskursiv, det
handlar inte primart om djur- och vixter och samiska praktiker knutna
till dessa, utan om sprakliga etymologier. Distansen &r dven temporal
eftersom de praktiker som avses i regel gar langt tillbaka i tiden.





