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Detdr vid det har laget valkdnt att Sverige praglades av ett rastankande under
stora delar av 1900-talet som grundade sig i en forment vetenskapligt
baserad oOvertygelse om att de infédda majoritetssvenskarna bade var
sardeles rasrena samt sardeles vackra och vardefulla ur en rasmassig
synvinkel. Denna overtygelse kan med fordel bendmnas som kulten av det
nordiska. Svenskarnas position som den fornamsta foretradaren for den
nordiska rasen, resulterade bland annat i en rasbaserad invandringslag, i en
rasforskning som befann sig i internationell framkant och som fick sitt mest
emblematiska uttryck i Statens institut for rasbiologi, liksom i en rashygienisk
befolkningspolitik som vi idag framst minns i form av tvangssteriliseringarna.
Efter kriget anses det svenska rastankandet ha forsvunnit bort for gott och
1998 blev Sverige sedan det forsta landet i varlden som efter ett
riksdagsbeslut valde att utmonstra rasbegreppet ur lagtexter och all officiell
textproduktion liksom i praktiken dven ur akademin och forskningen.

Detta ar kortfattat den stora berittelsen om det svenska rastdnkandets
uppgang och fall. Det finns ingen anledning att helt och hallet omkullkasta
denna etablerade historieskrivning rorande hur Sverige gick fran att
genomsyras av ett rastankande till att forkasta detsamma under loppet av
runt ett halvt sekel. Daremot finns det all anledning att undersoka vart idén
om ras egentligen tog vagen efter kriget liksom hur de svenska attityderna
och forhallningssatten till ras har kommit att utvecklas efter 1945 och in i
vara dagar. Det finns namligen en utbredd forestallning som sager att Sverige
har gatt fran att ha varit ett i det narmaste genomrasistiskt land under forsta
halvan av 1900-talet till att bli det mest icke-rasistiska sd val som
antirasistiska samhallet pa jorden fran och med 1900-talets sista decennier,
som om ett sddant totalt brott vad galler synen pa ras kan dga rum 6ver en
natt och som genom ett trollslag. Utgdngspunkten for boken ar darfor att det
inte gar att sdga att idén om ras forsvann ut for gott 1945 och den
overgripande hypotesen ar att det forkrigstida rastankandet och idén om ras



kom att fortsitta att gora sig gallande inom olika omraden och sfarer aven i
det efterkrigstida Sverige.

Denna bok bestar av 13 artiklar vilka har det gemensamt att de studerar
fragor om ras, rasism och antirasism i ett svenskt efterkrigstida eller samtida
sammanhang. Bidragen begransar sig i enlighet darmed till svenskt och i
huvudsak svensksprakigt empiriskt material som framst harror fran 1945
och framat och som explicit handlar om ras och rasism och relaterar till ett
svenskt sammanhang. Boken ingdr i det av Vetenskapsrddet (VR)
finansierade forskningsprojekt som vi som ar redaktorer star bakom - "Det
svenska r-ordet: Anvandningar av och forhandlingar om termerna ras och
rasism i samtida svensk internet- och sociala medier-baserad
kommunikation” (VR dnr 2019-03291).

Den direkta upprinnelsen till boken star att hitta i att vi i samband med att vi
planerade vart forskningsprojekt systematiskt gick igenom den befintliga
forskningen om ras och rasism i Sverige efter 1945. Vi insag da att inte sarskilt
mycket har gjorts i forskningsvdg vad galler studier av svenska
forestallningar om och attityder till ras och rasism under efterkrigstiden och
kanske framfor allt inte fran och med 1960-talet och framat. Boken syftar
darfor till att fylla en tydligt identifierad lucka i forskningen om ras och rasism
i en svensksprakig och svensk kontext. Eftersom boken primart handlar om
ras snarare an om vithet koncentrerar vi oss hadanefter fraimst pa forskning
om ras och rasism efter 1945 och vi vdljer ocksa att uteldamna den
postkoloniala och historiska forskningen om den svenska slavhandeln och
slaveriet och den svenska kolonialismen.

Det finns inte sadrskilt mycket forskning alls om de specifikt svenska
rasfragorna sadana de tog sig uttryck fran och med 1945 och fram till idag.
Det finns till exempel ingen studie som undersoker den svenska synen pa
rasbegreppet och pa ordet ras i stil med den danske historikern Poul
Duedahls (2017) studie Fra overmenneske til UNESCO-menneske.
Racebegrebet i Danmark 1890-1965. Inte heller har ndgon stdrre studie
undersokt pa djupet nar, hur och varfor termerna rasism och antirasism slog
igenom i svenska spraket under efterkrigstiden. Denna franvaro av forskning
om ras i Sverige efter 1945 forklaras av att merparten av den befintliga
forskningen om den svenska synen pa ras och svensk rasism har dgnat sig at
att undersoka hur rastdnkandet etablerades och vaxte fram fran och med



1800-talets andra halft och inte minst under forsta halvan av 1900-talet i
form av rasbiologi och rashygien liksom i relation till datidens befolknings-,
minoritets- och migrationspolitik (Ahlstedt Aberg 2022, s. 31-45; Ericsson
2016; Furuhagen 2007). Den kraftiga 6vervikten pa forskning om ras och
rasism i Sverige under framfoér allt mellankrigstiden avspeglar i sin tur
antagligen den allmdnna bilden av 1945 som det definitiva slutet pa det
svenska rastiankandet. Efter 1945 har det vidare funnits en forestallning som
sager att den enda egentliga rasismen som darefter existerade i Sverige var,
och ar, de svenska nazisterna.

Ar 2007 konstaterade historikern Bjérn Furuhagen (2007) i sin 6versikt ver
forskning om svensk rasbiologi och rashygien att den huvudsakliga
kunskapsluckan gallde hur rastinkandet fick faste och tog sig uttryck i
Sverige inte bara inom akademin eller i form av steriliseringarna utan ocksa
pa politikens omrade, i kulturvarlden och i samhallslivet i stort och han
syftade ocksa pa hur idén om ras fortsatte att leva vidare under
efterkrigstiden. Aven journalisterna Maja Hagerman (2006) och Maria
Ripenberg (2019) har stallt sig frdgan vart det svenska rastidnkandet tog
vagen efter 1945 och implicit efterlyst forskning om hur idén om ras tog sig
uttryck under den svenska efterkrigstiden mot bakgrund av det dominerande
forskningsfokuset pa tiden innan kriget.

Det ar ocksa tunnsatt med studier av olika satt att se pa ras och rasism i
Sverige efter 1945 - och framfor allt fran och med 1960-talet och framat -
som inte handlar om nazistrorelsen och extremhogern. Det finns dock nagra
undantag som Leila Brannstroms (2015, 2016) pionjarforskning om den
efterkrigstida svenska migrations- och integrationspolitiken i relation till
rasbegreppet och forekomsten och behandlingen av ordet ras i svensk
forfattningstext och i svenska statliga utredningar under samma tidsperiod.
Kjell Jonsson och Jenny Larsson (2004) samt Martin Ericsson (2021) har
vidare unders6kt hur Gunnar Dahlberg, som var forestdndare for Statens
institut for rasbiologi 1935-1956, forholl sig till och fortsatte att anvadnda sig
av rasbegreppet ocksa under efterkrigstiden. Lina Spjut (2018) och Martin
Ericsson (2022) har studerat forekomsten av rasbegreppet i svenska
larobocker respektive i svenska uppslagsverk dven efter 1945 och en av oss
redaktorer har undersokt och kartlagt hur fragor om ras och rasism foérstods
i den svenska medierade offentligheten mellan 1946-1977 samt studerat den



sista explicita svenska rasdebatten i form av 1960-talets adoptionsdebatt
(Hiibinette 2021a, 2021b).

Det finns vidare studier av det svenska féordomandet och bekdmpandet av
Frankrikes krig i Algeriet och USA:s krig i Vietnam, om den svenska anti-
apartheidrorelsen och om det svenska stddet till den svarta amerikanska
medborgarrattsrorelsen under kalla kriget liksom om den allmdnna svenska
efterkrigstida antirasistiska solidariteten med den sa kallade tredje varlden
under avkoloniseringen och kalla kriget (Berg, Lundberg & Tydén 2021;
Demker 1996; Hansen 2001; Holmberg 1999; Jamte 2013; Thoérn 2010,
2018). Aven om dessa studier undersoker det efterkrigstida Sveriges och de
efterkrigstida svenskarnas syn pa rasism i andra ldnder sa forekommer
enstaka referenser till den svenska kontexten. Darutéver finns det ett antal
studier som undersoker specifika minoriteters situation liksom synen pa och
behandlingen av dessa minoriteter bland majoritetsinvanarna och inom
majoritetssamhallet under den omedelbara eller sena efterkrigstiden varav
flera ibland beror fragor om ras (Bachner 1999; Carlsson 2021; Ericsson
2015; Morkenstam 1999; Ohlsson Al Fakir 2015; Selling 2013).

Vad galler begreppsanvandning ska det redan har sdgas att endast ett fatal
svenska forskare operationaliserar rasbegreppet som en analytisk term i sin
forskning om ras och rasism i ett svenskt sammanhang. Detta giller bade de
som studerar ras och rasism i historien och de som undersoker fragor om ras
och rasism i samtiden och aven nar ordet ras forekommer i det undersokta
materialet (Ericsson 2016; Agren 2016). Flertalet svenska forskare foredrar i
stdllet att anvanda etnicitetstermen eller termen rasifiering for att undvika
rasbegreppet samt valjer att konsekvent satta citationstecken runt ordet ras
for att kommunicera att de dr emot ett rastankande vid de fa tillfillen da de
kdnner sig tvingade att skriva ut ordet. Dartill har det pa senare tid kommit
att bli mer accepterat att bruka termen vithet dn ordet ras och det ar langt
mer accepterat att anvdanda rasismtermen an ordet ras i sig. Det ar troligt att
denna aversion mot att anvianda rasbegreppet bottnar i en kombinerad
forskningsetisk och antirasistisk forstaelse och stillningstagande som sager
att bruket av ordet ras i sig ar rasistiskt, och att den forskare som anvander
termen dirmed reproducerar rasism och kanske till och med riskerar att
uppfattas som rasist.



Det dr vidare troligt att det ar den tidigare naturvetenskapliga och biologiska
betydelsen av rasbegreppet i ett svenskt sammanhang som spokar bakom
aversionen mot ordet ras inom dagens svenska forskning om ras och rasism.
Under stora delar av 1900-talet betraktades ras som en faktiskt existerande
biologisk kategori och kanske sarskilt i Sverige dar rasforskningen i form av
rasbiologin kom att bli ett forskningsfilt som var helt dominerat av
naturvetare och medicinare till skillnad fran i andra lander dar samhalls- och
kulturvetare ocksa kunde engagera sig i rasforskningen. Detta gor att ordet
ras an idag uppfattas som en biologisk term for de allra flesta svensktalande.
Ordet blir darigenom intimt forknippat med den historiska svenska
rasbiologiska forskningen och dess omfattande kroppsmatningsstudier
liksom med den tidigare rashygieniska politiken och steriliseringarna. Det
fatal svenska forskare som dndad operationaliserar rasbegreppet gor det
utifran en socialkonstruktivistisk hallning dar ras ses som en socialt och
sprakligt konstruerad kategori men de blir samtidigt ofta associerade med
det gamla rastdnkandet liksom med rasbiologi och rashygien pa grund av hur
rasbegreppet tidigare forstods i 1900-talets Sverige.

Pa grund av allt ovanstdende ar svensk forskning om ras och rasism bade svar
att overblicka och knappt ens mojlig att jamféra med den forskning om ras
och rasism som bedrivs i andra lander. Inte minst galler det den engelsk-
talande varlden inom vilken den kritiska rasforskningen ursprungligen viaxte
fram som critical race theory pa 1980- och 90-talen och dar forskning om ras
och rasism sedan lange ar val etablerad. Den engelsksprakiga forskningen har
vidare utvecklat en rik begreppsapparat kring ras och det finns numera aven
sdtt att se pa ras som inte bara ar socialkonstruktivistiska, exempelvis psyko-
analytiska och fenomenologiska forstdelser. Dessa teoretiska perspektiv pa
ras later dock sdllan hora talas om sig i Sverige pa grund av motstandet mot
sjalva ordet ras, vilket blockerar inféorandet och mottagandet av den engelsk-
sprakiga Kkritiska rasforskningen inom den svenska akademin och hégskole-
varlden.

Detta gor i sin tur att engelsktalande forskare som studerar ras och rasism
knappt ens kan kommunicera med svenska forskare som studerar rasism da
de ror sig med bade olika begreppsapparater och olika (for)forstaelser av ras.
De engelsktalande forskare som anvander sig av rasbegreppet i sina studier
blir framfor allt inte anklagade for att forstarka ett rastinkande och for att
reproducera rasism men samtidigt ska det siagas att en liknande aversion mot



termen ras som den som galler i Sverige ocksa foreligger bland forskare i de
nordiska grannlanderna liksom dven bland forskare i Frankrike och Tyskland.

Har finns en parallell till hur det amerikanska begreppet intersektionalitet,
som harror fran en svart amerikansk feministisk kontext och centrerar ras,
har mottagits och inkorporerats inom den europeiska genusforskningen utan
att rasbegreppet riktigt har féljt med. Denna paradox har den brittiska
genusvetaren Gail Lewis lyft fram och hon har sarskilt pekat pa att den galler
bland forskarna i den tysktalande varlden och i Skandinavien dar aversionen
mot rasbegreppet ar sarskilt stark:

...the contemporary relevance of race as an analytic and a legitimate term of feminist
and other critical social and cultural inquiry is denied across much of Europe, especially
in the German-speaking and Scandinavian countries. (Lewis 2013,s.177)

| stillet menar Lewis att europeiska forskare foredrar att anvanda sig av
etnicitetstermen och tala i termer av kultur eller religion samt ha fokus pa
invandrare och migrationsaspekten medan rasbegreppet forstds sasom
termen anvandes under rastankandets och rasforskningens tid och ras ses
dessutom som nagot som i stort sett enbart har baring pa den engelsktalande
varlden.

Den Kkritiska rasforskningen har pa grund av alla dessa anledningar av
forstdeliga skal haft mycket svart att etablera sig som ett svenskt
forskningsfalt och kommer kanske aldrig att gora det 6verhuvudtaget. Detta
beror pa att fargblindheten i Sverige ar sa sammanflatad med antirasism till
skillnad fran i andra vastlander dar fargblindhet mer forknippas med en
nyliberal ideologi. Svensk forskning om ras och rasism tenderar darfor att
spreta rejalt, inte minst dd det inte finns ndgon 6verenskommen
begreppsapparat. Detta giller bade kvantitativ och kvalitativ forskning
liksom synkrona och diakrona studier.

[ Markus Lundstréms och Fanny Wendt Hojers (2021) 6versikt 6ver svensk
forskning om rasism som tacker studier som ar publicerade 2016-2021 ar
det exempelvis tydligt att manga svenska forskare foredrar att framst eller
enbart anvinda termen diskriminering och knappt ndgon den i
internationella sammanhang etablerade termen rasdiskriminering.
Ytterligare en 6versikt som ror svensk forskning om férekomsten av rasism



inom arbetslivet har pa samma sitt kommit fram till att termen rasism i
princip inte forekommer alls i manga och antagligen i flertalet av de
genomgangna studierna (Vetenskapsradet 2017, s. 6). Detta gor i sin tur att
manga forskare anvander termen strukturell diskriminering i stéllet for den
inom den engelsksprakiga varlden vialbekanta termen strukturell rasism eller
systemisk rasism. Manga svenska forskare anviander vidare begreppet
rasifiering, vilket stundtals ocksa bendmns som rasialisering, som en svensk
oversattning av det brittiska begreppet racialisation. Likt begreppet etnicitet
har rasifiering i det narmaste kommit att bli ett omskrivande satt att
omnamna ras (socialkonstruktivistiskt forstatt). De flesta forskare anviander
ocksd den pd sin tid gingse termen rasbiologi medan andra skriver
rasforskning for att beteckna forskning om ras. Medan en del svenska
forskare anvander sig av uttrycket rastinkande utan att nédvandigtvis mena
att det alltid ar detsamma som rasism sd satter flertalet forskare
likhetstecken mellan ett rastankande och rasism. Allt tal om ras inklusive
anvandandet av ordet ras i sig blir darigenom i praktiken detsamma som
rasism enligt denna logik och ekvivalenskedja.

En hel del svenska forskare som studerar rasism identifierar sig vidare som
rasismforskare, och sarskilt galler det de forskare som ar emot att anvdnda
sig av rasbegreppet, medan ett fatal talar om att de dgnar sig at Kkritisk
rasforskning eller at kritiska rasstudier och ofta i kombination med Kkritisk
vithetsforskning eller kritiska vithetsstudier, det vill sidga de kallar sig for
kritiska ras- och vithetsforskare. Det finns inte heller ndgra enhetliga
bendamningar pa vita och icke-vita personer. Manga forskare talar exempelvis
om svenskar eller etniska svenskar nar de underforstatt menar vita, och om
invandrare, rasifierade eller om synliga och visuella minoriteter som en
beteckning pa icke-vita. Fa forskare ar dessutom beredda att identifiera eller
kategorisera icke-vita, eller for den delen lata forskningspersoner identifiera
sig sjalva utifran olika raskategorier.

Vidare saknas en mer allmant erkdnd kanon vad galler forskningen om det
svenska rastinkandet som betraktas som faltets sjdlvskrivna allmangods.
Kritisk rasforskning ar darfor kort och gott inte ett institutionaliserat falt
inom den svenska akademin och hogskolevarlden till skillnad fran IMER-
forskningen, det vill sdga forskning om internationell migration och etniska
relationer som i praktiken handlar om studier om invandring och invandrare.
IMER-forskningen skulle annars kunna tankas vara ett narliggande falt men



dd intresset for fragor om ras har varit begransat i IMER-
forskningssammanhang ar det i stdllet genusforskningen, som ocksa den ar
institutionaliserad, som har kommit att bli det svenska forskningsfilt som
antagligen har omfamnat fragor om ras i storst utstrackning.

Bokens upplagg och innehall

Ovan har vi skisserat den sarskilda situation som rader vad gailler svensk
forskning om ras och rasism. Som redaktoérer for denna antologi har vi valt att
forhalla oss inkluderande och pragmatiska till denna situation vad galler hur
vi har utformat denna volym, och vilka bidrag vi har valt att inkludera. De
olika bidragen ar forfattade av foretradare for flertalet av de synsatt,
installningar och stdndpunkter som har beskrivits ovan. Det primara syftet
med boken har hela tiden varit att bidra till att fylla den kunskapslucka som
vi har identifierat, namligen avsaknaden av forskning om ras och rasism i ett
svenskt efterkrigstida sammanhang, liksom att bidra till den allmdnna
svenska forskningen om ras och rasism och vi har darfor 1atit urvalskriteriet
att det empiriska materialet primart ska handla om fragor om ras och rasism
i ett svenskt sammanhang efter 1945 styra i stdllet for att krava eller ens
fororda en enhetlig begreppsanvandning.

De 13 bidragen har det gemensamt att de trots olika disciplinara och
faltmassiga tillhorigheter som sociologi, konstvetenskap, historia och
sprakvetenskap undersoker hur frdgor om ras och rasism artikuleras i det
efterkrigstida och samtida Sverige. Variationen i tillvigagangssatt bidragen
emellan vad galler typer av material och metodologier ser vi som en styrka,
da den tillater en sorts triangulering av det gemensamma studieobjektet
svenska forhandlingar och forstdelser av ras och rasism under
efterkrigstiden. Oavsett om det handlar om textanalys, bildanalys,
multimodal analys och diskursanalys eller klassiskt textmaterial i form av
bocker, tidningar, tidskrifter eller utredningar, kvantitativt material i form av
enkater, visuellt material i form av bilder och reklam, intervjuer eller sociala
medier-inldgg, ar den gemensamma namnaren att Sverige efter 1945 star i
fokus. I de flesta av bidragen innebar detta att det undersokta materialet
kommer fran efterkrigstiden, men i vissa fall inkluderas dven tidigare
material i syfte att synliggéra kontraster saval som en utveckling emot de
efterkrigstida forhallningssatten till ras och rasism.



Vad galler de olika artiklarnas begreppsanvandning har vi som redaktorer
valt att lata forfattarna ndrma sig begreppsapparaten kring ras och rasism pa
de satt de sjalva foredrar liksom att forhdlla sig till rasbegreppet pa det satt
de sjdlva kanner sig bekvama med. Det innebdr att i vissa av artiklarna forses
ordet ras med citationstecken, vilket ocksa ar normen i svensksprakiga texter
av idag, medan andra begagnar sig av begreppet rasifiering eller rasialisering,
och ytterligare andra fokuserar i huvudsak pa begreppet rasism. Dartill skiljer
sig bidragen ocksa at vad galler bruk av begrepp som vithet samt sarskiljning
av individer eller grupper som vita eller icke-vita. Denna stora variation
handlar delvis om att olika begrepp ar relevanta for bidragens olika
teoretiska, metodologiska och empiriska fokus, men avspeglar ocksa
avsaknaden av en gemensam och dverenskommen begreppsapparat inom
den svenska forskningen om ras och rasism.

De olika bidragen harror fran en bred inbjudan som gick ut i boérjan av 2020
till s3 manga forskare som moijligt vilka har det gemensamt att de pa nagot
satt undersoker svenska fragor om ras och rasism i sin forskning. Vi
redaktorer identifierade dessa forskare i samband med att vi genomforde en
totalinventering av forskningen om efterkrigstida svenska synsatt pa ras.
Efter att ha fatt in ett 30-tal abstracts valde vi ut de 13 bidrag som aterfinns i
boken och anordnade i februari 2021 ett symposium tillsammans med den
kulturvetenskapliga forskargruppen KuFo vid Karlstads universitet dar
forfattarna presenterade sina bidrag i dialog med en i forvag utsedd lasare
som kommenterade texten i fraga. Darefter har de 13 bidragen granskats av
anonyma sakkunniga inom ramen for Kriterium-systemet.

Det viktigaste gemensamma bidraget som framkommer i artiklarna ar att det
gar att konstatera att det sena 1940-talet och 1950- och 60-talen kan ses som
en Overgangsperiod mellan det forkrigstida rastinkandet och
efterkrigstidens begynnande antirasism som senare utvecklas till var tids
fargblindhet. Det ar ddrmed snarare 1968 dn 1945 som framstar som en
brytpunkt mellan den gamla svenska synen pa ras och den syn som senare
har kommit att bli férhdarskande i den svenska offentligheten, namligen
dagens fargblinda antirasism. Detta Overensstimmer ocksd med den
teoretiska modell som Catrin Lundstrom och en av redaktdérerna har
utarbetat, som forsoker periodisera hur det svenska forhallningssattet till ras
och rasism har férandrats o6ver tid med tonvikt pa 1900-talet (Hiibinette &
Lundstréom 2015; Lundstrom & Hiibinette 2020). Denna modell for att forsta



den hegemoniska svenska vithetens och de svenska rasrelationernas
samtidshistoria dterkommer ocksd i flera av bidragen. Antologins artiklar kan
diarmed sammantagna betraktas som ett slags korrektiv till synen pa 1945
som timme noll vad géller rastdnkandet i Sverige, det vill sdga forestillningen
om att idén om ras férsvann i och med krigsslutet. Det gar dartill att tala om
bade kontinuiteter och diskontinuiteter och bade efter 1945 och efter 1968,
det vill sdga idén om ras har i vissa sammanhang ocksa foljt med in i vara
dagar.

Antologins olika bidrag har dessutom det gemensamt att de alla 4r empirindra
och bygger pa ett insamlat och undersokt material som fa om ens ndgra
forskare tidigare har anvant sig av. Ett sarskilt bidrag till forskningen som vi
vill lyfta fram ar att flera av texterna gar pa djupet vad giller att studera
fargblindheten som den idag dominerande svenska attityden till ras liksom
att hela publikationen omfattar en tidsperiod som normalt sett inte kopplas
till fragor om ras, namligen den svenska efterkrigstiden.

Boken adr indelad i tva delar och bestar av sammanlagt 13 kapitel, vilka var for
sig undersoker olika specifika aspekter av svenska forhallningssatt till ras och
rasism samtidigt som de sammantaget kastar ljus 6ver de svenska ras- och
rasismfragorna sadana de tog sig uttryck fran och med 1945 och fram tills
idag.

Den forsta delen, ”1945-1980: Kontinuiteter och diskontinuiteter”, bestar av
sju bidrag vilka har det gemensamt att de tidsmassigt beror den omedelbara
efterkrigstiden och inte minst 1950- och 60-talen med tonvikt pa det
sistndmnda artiondet i de fall nar det gamla rastiankandet succesivt gav vika
for det vi idag kdnner som antirasism. Nagra av texterna gor ocksa
tillbakablickar till tiden innan 1945 da materialet gor detta relevant. Den
andra delen, "1980-2020: Fargblindhet, antirasism och framvaxten av nya
rasismer”, bestar av sex bidrag som tidsmassigt kan knytas till tiden efter
1980 och samtiden. 1980-talet ska inte ses som en signifikativ brytpunkt i sig;
uppdelningen av texterna har snarare gjorts av praktiska och
dispositionsmassiga skal. Dock synliggor bokens uppdelning en gradvis
utveckling over tid. Den forsta tidsperioden praglas framst av ett komplicerat
uppbrott med och en ansats till frigorelse fran det tidiga 1900-talets
rastankande i Sverige. Den andra tidsperioden praglas i sin tur av ett
fornekande av ras och av den alltmer dominanta svenska fargblindheten,
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vilken tar sig uttryck i nya former av rasism och antirasism, men dven som ett
fornekande av rasism i sig som ett reellt problem i den svenska samtiden.
Inom bokens bada delar presenteras texterna i alfabetisk ordning efter
forfattarnas efternamn.

Forst ut i bokens forsta del ar Martin Ericsson vars artikel "Néar tiderna
forandras. Genetikern Arne Miintzings kunskapsansprak om manniskoraser
1942-1977” bestar av en studie av Lundagenetikern Arne Miintzings texter
om ras och raser fran 1940-talet och fram till 1970-talet med fokus pa dennes
bok Arftlighetsforskning som anvindes som lirobok i olika
hogskoleutbildningar 1953-1977. Forment vetenskapligt grundade
kunskaper om rasernas existens var med andra ord nagot som motte manga
arskullar av svenska studenter i bland annat genetik, medicin och
angransande dmnen under flera decennier. Med avstamp i det kunskaps-
historiska forskningsfaltet undersoker Ericsson hur Miintzings tal om ras och
raser behandlades i den datida mediala offentligheten. Sags Miintzings
pastdenden om raser som anmarkningsvarda, och nar blev de i sa fall det?

Darefter foljer Tobias Hiibinettes bidrag "De ’fargade’ barnen i det vita
folkhemmet. Adoption, ras och svenskhet i 1960-talets Sverige” som kastar
ljus 6ver en idag bortglomd offentlig diskussion som agde rum under storre
delen av 1960-talet och utgér ursprunget till den svenska fargblindheten och
till ett nytt satt att forhalla sig till ras pa i relation till svenskheten. I 1960-
talets adoptionsdebatt stod tva sidor mot varandra. Det forsta lagret bestod
av myndigheter och experter vilka foretradde en restriktiv hallning till att
svenskarna hade borjat adoptera utldandska icke-vita barn da de oroade sig
for att barnen skulle komma att utmana den davarande rasliga
homogeniteten i landet. Det andra lagret bestod av personer som mer eller
mindre gar att beteckna som vanster och som kom att vinna debatten genom
att formulera den typ av attityd till ras som senare kom att utvecklas till den
svenska fargblindheten.

Darnast foljer Johan Samuelssons utbildningshistoriska artikel "Fran ras-
biologi till rasproblem: Skolan, pedagogiken, kunskapsdelningen och ’ras’
som bestdr av en genomgang och analys av rasbegreppets narvaro i
pedagogiska tidskrifter, myndighetsmaterial och utredningar med avseende
pa den svenska skolan 1920-1970. Samuelssons bidrag fyller i en lucka i den
svenska utbildningsvetenskapliga forskningen och skolforskningen da det



har saknats studier om hur forestédllningar om ras har uttryckts i relation till
skolans varld. Med fokus pa efterkrigstiden visar studien att mer explicita
texter om ras fasades ut under 1950-talet. Under den undersokta perioden
var dock rasbegreppet forvanansvart livskraftigt i styrdokument och
atminstone fram tills 1960-talet da det gamla svenska rastankandet 6vergick
till talet om rasproblem i 6vriga varlden.

Ludwig Schmitz idéhistoriska studie “Analogisk solidaritet. Gunnar Myrdal
och Richard Wright om avkoloniseringen och vastvarlden under 1950-talet”
behandlar hur den svenske samhaillsvetaren Gunnar Myrdal och den
afroamerikanske forfattaren Richard Wright i dialog med varandra
formulerade en gemensam forstaelse av avkoloniseringen som en historisk
moijlighet att frigora vastvarldens jamlikhetspolitik fran dess etniska grunder.
Schmitz utgdr fran lasningar av beroringspunkterna mellan Myrdals och
Wrights texter fran 1950-talet for att visa hur de bada i sina analyser av
avkoloniseringens betydelse repeterar egna tidigare forsok att formulera en
ny politik bortom vad de bdada sdg som liberalismens och marxismens
oformdga att bemota specifikt “sociala” problem, som till exempel
rasdiskriminering. Schmitz argumenterar for att bade Myrdal och Wright
anvander den “tredje varlden” - emblematiskt gestaltad vid
Bandungkonferensen 1955 - och dess ideologi, tolkad som en vasterlandsk
liberalism och marxism frigjord fran deras vasterlandska sjdlvmotsagelser,
som en analogi till vastvarlden - i Myrdals fall till den ideala jamlika vastvarld
som han forestaller sig bortom den etniskt bestamda solidariteten hos den
vasterlandska valfardsstaten. Ytterst syftar studien till att visa hur bade
Myrdal och Wright darigenom, i olika grad och pa olika satt, identifierar och
bryter med en liberal universalism men ocksa forblir forankrade i ett sddant
analogiskt tidnkande som utgar fran att jamlikhet och social likhet ar
vasentligen relaterade politiska mal.

Darefter foljer Emma Severinssons "Vackra och vilkladda: Konstruktioner av
respektabla svenska kvinnor under 1950-talet” som studerar ett antal
radgivningsbocker som lanserades i Sverige fran och med 1958 under
beteckningen Fér oss kvinnor. Dessa skrifter liksom datidens olika vecko- och
manadsmagasin for kvinnor syftade till att viagleda efterkrigstidens svenska
kvinnor i allt fran hemarbetet och arbetslivet till intimrelationer och
skonhets- och modefragor. Severinsson undersoker hur mode- och
skonhetsradgivningen sag ut kring slutet av 1950-talet och hur den anvandes
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som ett medel for att bade formera och konservera en viss typ av svenskhet
och att visa upp och bevara en svensk raslig idealtyp. De svenska kvinnorna
uppmanades att mata sina kroppsdelar for att kunna kla sig ratt och for att
kunna fa veta vad som eventuellt behovde atgardas och det fanns ocksa
explicita diskussioner om hur olika raser uppfattar skonhet liksom om olika
rasers uppfattade fulhet.

Mattias Tydéns bidrag "’R-lander’ och 'U-manniskor’. Rasismens tankefigurer
i svenskt bistdnd cirka 1950-1980” gar tillbaka till den svenska
internationella bistdndsverksamhetens och bistandssektorns uppbyggnads-
fas under 1950- och 60-talen. Kapitlet foljer tvd sammanldnkande
tankefigurer som var ndrvarande ndr den svenska bistandssektorn
formerades, namligen en tanke om modernisering och en om 6verbefolkning.
Vad galler modernisering ansags Vast befinna sig pd det hogsta
utvecklingsstadiet inklusive dess manniskor de vita vasterlanningarna i
relation till vad som kallades underutvecklade lander och senare
utvecklingslander. Samtidigt figurerade forestallningen om 6verbefolkning -
om den sa kallade "befolkningsexplosionen” - som ett globalt hot och i
synnerhet ett framtida hot mot det vita Vast. | Tydéns text studeras hur det
gamla svenska rastankandet inklusive olika rashygieniska doktriner kunde
foras vidare in i efterkrigstidens svenska bistandsdiskurs.

Den forsta delen av antologin avslutas med Mats Wickstroms artikel
"Rasfragorna i den svenska riksdagen 1968”, som utgors av en analys av en
sdllan uppmarksammad enkdtundersokning som genomfordes bland
datidens svenska riksdagsledamoter under det mytomspunna aret 1968.
Bakom undersokningen stod den pa sin tid vdlkidnde minoritetsaktivisten
David Schwarz och forskaren Bengt Borjesson och syftet med enkatstudien
var att kartlagga de svenska riksdagsledamoternas attityder till “invandrings-
och minoritetsproblemen i Sverige”. Tack vare den unika respondentgruppen
och den stora bredden i fragebatteriet utgér enkiatundersokningen enligt
Wickstrom en unik historisk kdlla for forskning om den datida svenska
politiska elitens forhallningssatt till frigor om ras. Enkdtundersokningen
berorde namligen inte minst installningen till olika rasrelaterade fragor i det
datida Sverige sdsom synen pa utlandsadoptioner av icke-vita barn och ger
darmed en inblick i synen pa ras och rasism under folkhemmets storhetstid
och under en tid da Sveriges omvandling fran ett rasligt homogent land till ett
alltmer heterogent land pagick for fullt.
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Bokens andra del inleds med David Assadkhans "Hatbrott och antirasistisk
kriminalpolitik”, som bestar av en studie av den till synes samstaimmiga
antirasism som det juridiska reglerandet av ras- och hatmotiverad
diskriminering och brottslighet i Sverige kan sdgas bygga pa. Med
utgangspunkt i statliga utredningar, svensk forfattningstext och riksdags- och
regeringsmaterial undersoker Assadkhan den svenska officiella hdllningen
gentemot hatmotiverad brottslighet i allmadnhet och framstallningar av den
rasideologiskt motiverade hatbrottslighetens aktorer i synnerhet. Genom att
placera den svenska hatbrottslagstiftningen och hatbrottsdiskursen i en
kriminalpolitisk och samtidshistorisk kontext tar kapitlet dven sikte pa hur
det presumtiva och férvantade hatbrottsofferskapet forestills samt vilka
uppfattningar om ras och rasism som dessa konstruktioner bygger pa och for
med sig. Studien belyser diarmed inte bara det svenska juridiska systemet for
att reglera hatmotiverade beteenden utan problematiserar aven de
underliggande uppfattningar om ras och rasism som denna reglering bygger

pa.

Karin Idevall Hagrens bidrag "Visuell tvetydighet i omdebatterad reklam. En
multimodal studie av tva reklamkampanjer och efterfoljande debatter om
rasism” ar en sprakvetenskaplig studie av spanningsfiltet mellan visuell
kultur och de reaktioner den vacker i offentliga debatter om rasism.
Materialet utgors av en reklamaffisch for en balettforestiallning och en
kommunal reklamfilm vilka undersokts i relation till de diskussioner om
visuella rasstereotyper som agde rum under 2010-talet och vilka enligt
Idevall Hagrens analys kom att handla om olika och motstridiga forhandlingar
om vad ras och rasism anses vara i dagens Sverige. Analysen visar att bilder
och videor erbjuder manga olika tolkningar. Denna tvetydighet leder till
polariserade debatter dar diskurser om strukturell eller intentionell rasism,
nationell identitet, vithet och fargblindhet praglar krocken mellan olika
perspektiv.

Darefter foljer Catrin Lundstroms intervjubaserade studie "Att tala med
fargblindheten. Retoriska strategier och semantiska manévrar i ater-
vandande svenska kvinnors beradttelser om ras- och vithetsrelaterade
erfarenheter”. Bidraget bygger pa samtal med vita majoritetssvenska kvinnor
som har bott utomlands under en kortare eller langre tid och underséker hur
de talar om sina rasrelaterade upplevelser i Sverige och i virlden via ett
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fargblint sprakbruk. Med utgangspunkt i den svenska fargblindheten, det vill
sdga det antirasistiska imperativet att inte vilja "se farg” och undvika att tala
i termer av ras, forséker Lundstrom forsta hur och med vilka omskrivningar
som vita svenska kvinnor talar nar de beskriver sina erfarenheter av ras i
relation till andra rasgrupper och minoriteter i Sverige och i olika delar av
varlden. Genom att analysera de kontextuella associationer och
dissociationer som gors mellan ras och sprak, och ras och nation, liksom egna
erfarenheter av att “se annorlunda ut” utomlands som vit svensk kvinna,
blottlaggs ett system av tankestrukturer som reflekterar olika nationers
rasliga utseenden, implicita rashierarkier och vastvarldens befolknings-
sammansattning.

Sayaka Osanami Torngrens artikel ”Att forstd rasformationer i dagens
Sverige: Rasifiering och avrasifiering av mangetniska och mangrasliga
svenskar” bygger pa intervjuer med 21 personer som ar blandade eller
mixade, det vill siga personer som har en majoritetssvensk foralder samt en
utlandsk och i huvudsak utomeuropeisk fordlder. Osanami Torngren
konstaterar att blandade, som bendmns som mangetniska och mangrasiala
svenskar, blir allt fler och ocksa alltmer synliga i det svenska samhallet
samtidigt som de inte erkdnns som blandade. I ett fargblint land som Sverige
som utgdr fran den dikotomiserande uppdelningen mellan "svenskar” och
“invandrare” blir blandade namligen osynliggjorda som grupp och kategori.
Osanami Torngren analyserar hur blandade sjilva relaterar till denna binara
uppdelning i relation till fragor om diskriminering och rasialisering, och
identifierar tre forhallningssatt: De som upplever att de inte diskrimineras
eller rasifieras, de som erfar att de inte diskrimineras men anda rasifieras och
de som menar att de bade diskrimineras och rasifieras. Det framgar att
blandade svenskars position i relation till dagens svenska rashierarkier och
rasrelationer avspeglar avsaknaden av en diskurs om blandade i ett fargblint
Sverige. De blandades erfarenheter visar slutligen ocksa hur olika forstaelser
av vilka som ar vita eller icke-vita i dagens Sverige formeras genom processer
av bade rasialisering och avrasialisering.

Jeff Werners studie "En hockeyindians uppgang och fall” undersoker, utifran
ett vithetskritiskt perspektiv, Vastra Frolunda HC:s namnbyte till Frolunda
Indians som dgde rum 1995 genom att ta avstamp i den efterkrigstida svenska
receptionen av amerikansk popularkultur med sarskilt avseende pa
vasterngenren. Bakgrunden till 1995 ars namnbyte star ndmligen att finna i
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den amerikanska populdrkulturens starka dominans i Sverige som inte minst
har tagit sig uttryck i filmer och TV-serier om "indianer och cowboys” och
vasternserietidningar. Nar Vastra Frolunda HC bytte namn till Frélunda
Indians hordes knappt nagon kritik alls i Sverige men nar nyheten nddde USA
reagerade representanter for landets urfolk. Ar 2022 i kolvattnet efter Black
Lives Matter-rorelsen tog klubbens styrelse och ledning beslut om att byta
namn pa elitlaget och dndra logotypen, vilket visar att ndgot hade hant mellan
1995 och idag vad galler den svenska synen pa ras och rasism.

”»

Peter Wikstroms och Tobias Hiibinettes gemensamma text "’Statlig ras-
registrering’ och 'postkolonial rasfixering’. En studie av den svenska debatten
om jamlikhetsdata” avslutar sedan bade den andra delen och sjdlva antologin.
Pd senare ar har jamlikhetsdatafrdgan kommit att bli en av de mest
kontroversiella politiska fragorna i Sverige i relation till ras och rasism och
fragan har sedan 2015 vid flera tillfdllen hamnat i den politiska hetluften. En
sadan kontrovers foljde pa den miljopartistiska riksdagsledamoten Leila Ali
Elmis utspel i fragan i en tidningsintervju fran 2019. Genom en analys av
ledarartiklar och Twitter-inldgg som svarade pa och Kkritiserade Ali Elmis
utspel undersoker Wikstroms och Hiibinettes avslutande bidrag den samtida
svenska debatten om jamlikhetsdata som en férhandling om hur begreppen
ras och rasism kan och bor forstas. Studien visar inte minst hur kritiken mot
jamlikhetsdata reproducerar den svenska fargblindheten som dominerande

norm.

Avslutningsvis vill vi redaktorer sdga nagra ord om den svenska forskningen
om ras och rasism och potentialen for ett mer sammanhangande
forskningsfilt bestdende av svenska kritiska rasstudier. Vi ar 6vertygade om
att avsaknaden av en institutionalisering av faltet, av en gemensam
begreppsapparat samt av en ndagorlunda gemensam historisk och teoretisk
forstaelse for det specifika svenska rastankandet, det specifika svenska
forhallningssattet till ras och de specifika svenska rasrelationerna kommer
att verka som en hamsko pa faltets vidareutveckling som ett koherent
forskningsfalt daven framgent. Vidare behdver tonvikten pa forskning om
fragor om ras och rasism i Sverige fore 1945 fortsatt kompletteras med nya
studier om efterkrigstiden och samtiden. Var forhoppning ar darfor att andra
forskare tar vid efter oss och fortsatter att utforska det efterkrigstida och
samtida Sveriges olika och sinsemellan ofta paradoxala forstaelser av ras och
rasism.
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