4. Villkorade gemenskaper

och erkidnnandets kraft

Relationen till Gud

Jag sitter i tgets restaurangvagn och har precis étit klart. Utanfor borjar
det skymma. Det ir november och kvillarna har blivit allt morkare. Jag
tar fram min bok, Kzutby av Jonas Bonnier, och ska just borja lisa nir en
kvinna — Anna - stannar till framfér mig och frigar om det ir ledigt vid
mitt bord. Jag slar ut hinderna i en gest som betyder att hon kan sitta sig
och hon slir sig ner och frigar om jag ska resa langt. Sjilv har hon varit
pa besok hos sina kristna vinner, sidger hon och kommenterar sedan min
bok som har ett kors pa framsidan och undrar om jag ocksa ir kristen. Jag
berittar att jag precis har piborjat ett forskningsprojekt om kristendom
och hbtq och éterger lite vad studien handlar om. ”Jaha, det ir ju mirk-
ligt”, nistan viskar hon, ”jag levde i en samkonad relation innan jag blev
kristen”. Hon berittar att hon kommit till en punkt i livet dir hon matt
vildigt diligt och levt pa ett destruktivt sitt och di bett Gud: ”Om du
finns, hjilp mig”. Och hon berittar att Gud talat till henne, och att det
Gud sagt till henne var att hon skulle ge upp sina homosexuella kinslor
da dessa inte var forenliga med den dkta kristenheten. Hon berittade att
det var kimpigt i boérjan men att hon fick s& mycket mer tillbaka, hon
borjade ma bittre, hon borjade fa tillbaka sjilvfortroendet och kunde ta
makten over sitt liv och sina relationer. Hon gick i sjilavardande samtal.
Vi pratar en lang stund och nir tiget borjar nirma sig slutdestinationen
fragar jag henne om hon vill medverka i studien. Vi ses tvd dagar senare
pa hogskolan for en intervju och nir vi slagit oss ner i moétesrummet siger
hon skrattande:
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Jag kinner ju tydligt att jag blev vigledd av Gud, att jag fak-
tiskt gick och satte mig jimte dig i restaurangvagnen, vid samma
bord, for jag sig att du hade ett kors pi en bok som du liste och
det var ju vildigt tydligt. Det var ju verkligen en vigledning fran
Gud. Jag blev full i skratt inom mig nir jag horde vad du fors-
kade om, jag brukar faktiskt inte prata med andra minniskor pa
tag, sa jag vet verkligen att det var Guds vigledning [...]

For Anna ir Gud nira och pataglig. Hon talar med Gud varje dag och
far vigledning i en rad fragor som ror bade vardagliga, praktiskt ting och
mer andliga, existentiella fragor. Anna dr den enda av de 29 personer som
intervjuas i denna bok som inte anser att homosexualitet dr forenligt med
den kristna tron. Hon menar att Guds ord ir oférinderliga och inte pa-
verkade av tid, kontext eller kultur:

Jag tror att Gud ir densamma igar och idag och for evig tid och
det stir ocksa si i Bibeln, exakt de orden, si hur samhillet for-
indras i olika skeenden si tror jag att Guds ord inte férindras
genom olika yttringar i kulturer och si. Det ir vi som foérandrar
uttrycken for olika saker som egentligen alltid har funnits.

Hon berittar att hon tidigare levt i ett lingvarigt férhillande med en
kvinna men sdger att hon for cirka tio ar sedan fick ett tilltal frin Gud om
att det sitt hon levde pa var fel. Hon fortsitter: ”Guds svar till mig var att
det inte var nigot som var bra, jag fick den starka kinslan frin Gud nir
jag frigade Gud, att det var en stor kinsla av fara”. ”Att leva som homo-
sexuell?” frigar jag och hon svarar:

Ja, att liksom leva ut det, som homosexuell, jag fick en kinsla
av stark fara och starkt obehag liksom inom mig och en dngest-
kinsla inom mig nir jag frigade Gud: Ar det ritt eller ir det fel,
jag vill att du svarar mig Gud, jag ber verkligen pi riktigt, jag vill
veta sanningen. Oavsett vad svaret blir s vill jag hora det. Aven
om det dr nigot som jag inte vill hora si vill jag veta sanningen
sd jag vill att du svarar mig Gud pi ett sitt som jag forstar” [...]
och jag upplever sa starkt att Gud har svarat mig att ”det hir ar
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inget bra, det hir leder inte till att du kommer ritt med Gud
utan tvirtom, det leder till en farlig virld”.

Anna blev kristen forst i vuxen dlder, men nir hon nu ser tillbaka forstar
hon att Gud sokt henne under manga ér. Nir hon till slut beslutade sig
for att bli kristen fick hon - i vad hon beskriver som ett tilltal frin Gud
- veta att "utlevd homosexualitet” leder bort frin Gud och innebir fara.
Hon beslutade sig da for att forandra sitt liv och bryta relationen till sin
davarande flickvin och dven andra relationer till personer som hon ansig
vara destruktiva. Hon bérjade engagera sig i en kristen forsamling. Hon
berittar att hennes psykiska hilsa snabbt blev bittre och de besvirliga
eksem som hon haft under en lingre tid forsvann: ”Jag rev pa huden sa
det blev sar, vildigt hemske, vildigt illa, jag fick gi till sjukvarden for att
fa det omlagt. Jag gick med det i flera ar och jag forstar ju nu att det be-
rodde pa att jag inuti mig sjilv madde sa daligt av alla dessa dramer och
forvecklingar”. Thomas Csordas (1997) menar att ett vanligt narrativ i
evangelisk kristendom hos personer som blivit frilsta dr att utmaila ens
liv fore konversionen som ett liv i emotionellt kaos med depressioner och
fortvivlan och hur livet som kristen sedan kinnetecknas av hopp, tillfor-
sikt och kirlek. Annas berittelse foljer ett sidant narrativ. Hon fortsitter:

Jag har ocksa fatt en starkare tro pd Gud efter det hir, jag har
fatt en liksom andlig kinslighet, en 6kad andlig kinslighet dir
jag kan fornimma dnnu mer genom den helige Anden dn nér jag
levde i alla de hir kinslostormarna och férvecklingarna och lev-
de ut min homosexualitet och si. Sa jag kinner att Gud har gett
mig svaret pa att det dr ritt det som jag har gjort.

Jag fragar Anna hur hon tinker om att det finns ménga minniskor, dven
kristna, som lever i samkonade relationer och ir lyckliga och mar bra i
sina relationer. Hon svarar att hon har stor forstaelse for att mianniskor ar
olika och ir noga med att siiga att hon inte démer nigon annan for hur
den lever. Men hon siger samtidigt att hon har blivit vigledd av Gud och
att 4ven om hon ibland kan se valet att leva ensam som en uppofiring sa
ir det hon far tillbaka av Gud si mycket mer virt:
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Om jag forsakar nagonting som ir vildigt, vildigt svirt f6r mig,
for Guds skull, si tinker jag att det ir som ett offer som jag lig-
ger fram infor Gud. Att jag gor det hir for Guds skull. Jag gor
det for jag vill komma nirmare Gud. Att jag vill lira mig att
tjana Gud.

Genom att forsaka en minsklig kirleksrelation upplever Anna att hon
kommer nirmare Gud. Hon siger att ”Gud har lett mig till en vildigt
radikal stark tro” och betonar hur viktigt det dr for henne att ha denna
starka tro och innerliga relation till Gud och Jesus. Att ha en personlig
och nira relation till Gud 4r nigot som Anna delar med minga av dem jag
intervjuat. I processen att hitta sig sjilv, forma sin sexualitet och identitet
har Gud varit nirvarande f6r merparten av dem. Samtidigt som Anna
upplever att Gud viglett henne bort frin homosexuella relationer skildrar
flera av de intervjuade att nir forsamlingen tagit avstind har Gud funnits
med och stottat lings vigen.

En stottande Gud

Anton har vuxit upp inom Pingstkyrkan men har inte varit medlem i na-
gon férsamling pd manga ar. Under intervjun berittar han att han under
de senaste manaderna fétt tilltal frin Gud. Jag ber honom precisera och
han siger:

Det var nir jag var ute och gick. Det var som en rdst som sa till
mig: ”Jag finns hir om du vill” och da var det som att jag insig
att "jamen det var ju verkligen ett tilltal frin Gud”, att han all-
tid har funnits dir och att min personliga relation till Gud eller
till Jesus aldrig har férindrats utan att det ar snarare kyrkan och
minniskor i en férsamling som har satt ramverket for hur man
ska vara eller hur man ska tro. Men det har ingenting med min
personliga tro att gora eller min relation till Gud. Si det 4r som
att jag har insett det pa nagot sitt, att det 4r minniskor som
sdtter regler for vad som ir ritt och fel. Det ir inte Gud som
gor det for han domer inte mig. Men det var en vildigt lang
tid som jag var vildigt anti i tron for att jag har haft sa daliga
erfarenheter s det dr forst nu, dér jag dr nu, som jag har insett
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att jag kan vara hela min personlighet. Jag kan vara troende och
homosexuell.

Charlotta: For innan tinkte du att du behovde viljar?

Anton: Ja. Och det finns ju fortfarande spar av det.

For Liselotte, som fick ett ultimatum fran ledarna i sin férsamling att an-
tingen limna sin forsamling eller leva i avhillsamhet, blev relationen till
Gud den primira. Hon siger: ”Jamen Gud var med mig hela tiden, det
ar min upplevelse. Det hir dr mellan mig och Gud, sa tinkte jag fakeiske”.
Aven f6r Herman har relationen och kontakten med Gud varit avgérande
nir han upplevt svara situationer i livet:

Nir jag hade alla de hir problemen med mamma, nir jag kinde
att jag orkar inte ens gi hem f6r hon blev s elak nir hon madde
daligt, si var det ju bonen, alltsd kontakten med Gud som alltid
varit 6ppen och sjilvklar. Och di kunde jag ju logiskt tinka att
om jag ir fel och maste indra mig eller ska gi in i garderoben
eller leva i celibat... varfér? Da skulle vil Jesus limna mig eller
jag skulle kiinna det. Jesus har ju snarare varit nirmare mig i alla
kriser.

Det stodet som Herman upplever att han fatt frin Gud och Jesus ser han
ocksa som en form av bekriftelse pa att det sittet han lever dr accepterat.
Detta ir nagot som dven Pontus beskriver:

Nu i efterhand ser jag det som en lang process med Gud och mig
sjilv. Att nir jag mirkte att jag borjade acceptera det i mig sjilv
sd vixte min relation till Gud ocks4, att di kunde jag vara irlig
med vem jag var infor Gud ocksa och si fick jag nagon form av
bekriftelse frin Gud att det ir sddan hir du ir, det ir bra, det dr
sd du ska vara.

Jag frigar honom hur den bekriftelsen yttrade sig och han svarar: ”Myck-

et i kiinslor. Mycket att jag kinde att jag accepterade mig sjilv till slut.
Och det var littare att be. Det fanns inte det hir hindret att nd Gud pa
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samma sitt”. Kinslan av att vara accepterad och att relationen till Gud
blivit nirmare aterfinns hos flera av intervjupersonerna. Ellen siger: ”Jag
har aldrig nagonsin kint nagon form av forakt eller skuldkinslor eller
synd eller sa. Aldrig. Jag har alltid bara kint att Gud accepterar, respekte-
rar, dlskar till och med... att det hir ir rite vig for dig”. Jag fragar henne
hur Gud har visat henne det och hon svarar:

Det ir ju inte som jag har fatt ett eldsken pa himlen men 4nda
vildigt si, genom andra minniskor, genom musik, genom bibel-
ord, genom smé, sma signaler. Mycket ir det en kinsla skulle jag
sdga, av att jag kinner mig oerhort dlskad av Gud och har alltid
gjort sen jag blev kristen.

Vikten av att fi kinna att man ir ilskad av Gud ir nagot som minga
dterkommer till under intervjuerna. Jag frigar Herman hur det kinns,
hur han erfar den forvissningen. Han svarar genom att beritta om tva
hindelser som haft stark inverkan pa honom:

En ging var jag superledsen for det hade hint nagot och da sitter
jag pa en gudstjinst eller pa ett ungdomsmote och sa kinner jag
bara att jag ir omkramad. Och det finns ingen som kramar om,
det finns bara inget, men si ser jag att det dr en vit ljusgestalt
som haller om mig [...] Sen var det pa nigot ungdomsmote som
den helige Anden {61l 6ver mig och jag kunde inte ens std. Det
var under nagon lovsang och jag bara faller. Jag minns vad folk
sa: ”Han ser glad ut sa l1at honom ligga dir”, men samtidigt i min
virld si 6ppnar sig hela taket i kyrkan och Jesus kommer ner
och stiller sig framfor mig. Jag ser honom. Jag behover inte siga
nigot. Det var inga ord. Det sker. Och den ilskade blicken. Och
sen sticker han upp igen och si gir taket ihop.

Herman ser tillbaka pa de bada hindelserna som en bekriftelse frin Gud.

Nir Lo triffade en kvinna upplevde hon att relationen till Gud blev star-
kare:
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Jag kan kidnna att i borjan som jag blev tillsammans med min
partner si var min relation till Gud dtervajbad [aterknuten], och
det dr vl inte s konstigt egentligen. Dels ar det vil att nir man
ir kir i nagon sa blir alla relationer amplifyade [forstarkta]. For
mig kindes det som nagon ryckt bort en sloja. ”Oj, free flow!”
Jag var overvildigad av att kinna en sddan nérvaro.

Fleraav de intervjuade har letat efter tecken eller nigon form av bekriftelse
frain Gud pa deras identitet eller sexualitet. En del talar om en osdkerhet i
relationen till Gud, att de ibland upplever att Gud tystnar eller att de inte
kinner tillit. Mika séger att hens relation till Gud alltid har varit bra men
att det tidigare ofta uppkom en osikerhet, sirskilt i samband med att hen
horde andra kristna uttrycka sig kritiskt om trans eller homosexualitet:

Jag kinde att jag hela tiden brottades med frigan om homosexua-
litet och trans. Hela tiden under hogstadiet och gymnasiet. Jag
kinde att jag var vildigt sirbar f6r andras dsikter i det. Alltsa si
fort jag fick hora nagon pastor eller annan kristen kompis eller
nin annan kristen person pa nit sitt uttrycka nit homofobiskt
sd var det som att det var ett slag mot min tro och min gudsre-
lation. Jag kunde inte helt lita pd Gud och kinna att jag kunde
hinge mig sjilv 4t min gudsrelation och min tro. For det var
som att det alltid var ett hinder eller ett glapp mellan mig och
Gud. Aven om jag rent logiskt kinde att det inte kunde vara si
att Gud kunde vara homofobisk sé blev jag indi paverkad av det.
Nir folk sa si.

Mika har svart att se att Gud skulle vara homofobisk, vilket ir nigot som
dven Paula papekar: ”Jag var vil lite uppkiftig mot honom ocks3, ska jag
vil siga. Vad ir det hir? Hur kan du skicka pa mig de hir minniskorna?
De lever ju pa stenildern!” Jag fragar henne om hon upplevde att Gud
svarade henne och hon siger:

Ja, inte sa hir att han skrev pa viggen men nagonstans s blev

jag pamind i tanken att de har ocksa sin resa: ”Var inte {or hérd,
de har ocksi sin resa”. Kanske inte att Gud har talat till mig men
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han skinker mig en tanke. Och jag viljer att tro att det ar fran
Gud. Och si dr det ofta, for det dr tankar som jag kdnner att jag
inte skulle komma pa sjilv, de dr snabba och de ér en viss typ av

svar.

Att forstd vilka tankar som ér ens egna och vilka som kommer frain Gud
ir inte sjilvklart. For Paula ir de tankar som ir ”snabba och som ger en
viss typ av svar” sidana som kommer frin Gud, tankar som hon kidnner
att hon inte sjilv skulle ha kommit pd. Anna berittar att nir hon satte sig
bredvid mig pi taget och vi borjade tala med varandra sag hon det som
ett tecken pa att Gud inte slutat tala med henne. Hennes medverkan i
studien, och att hon far beritta sin historia, uppfattar hon som en uppgift
som Gud givit henne:

Hir sitter jag som kristen och har levt det livet i 13 4r som homo-
sexuell och dir dr du som forskare och gor en studie om detta. Si
jag kinner att han har inte slutat prata med mig. Sa jag kinner
starkt att det hir &r min uppgift att jag ska beritta min historia
och vad jag har kommit underfund med. Jag maste beritta exakt
hur Gud har lett mig for det maste vara sant och ikta.

I antropologen Tanya Luhrmanns amerikanska studie, dir medlemmar i
Vineyardrorelsen intervjuas, var identifierandet av vad Luhrmann kallar
the *not-me’ experience (Luhrmann, 2012, s. 67) centralt: formagan att kun-
na avgora vilka tankar som kom frin Gud. Precis som Paula uppfattade
Luhrmanns informanter att om en tanke kommit plétsligt, spontant och
osokt var det mer sannolikt att den kom frin Gud. Likasi om den kindes
starkare och annorlunda 4n andra tankar. Luhrmanns intervjupersoner
betonar att identifierandet av the ‘not-me’ experience ir en f6rmaga som gar
att 6va upp. Att hora Guds rost dr dock en komplicerad uppgift. Luhr-
mann hivdar att det alltid finns forsamlingsmedlemmar som anser att de
har en nirmare kontakt med Gud och att de kan hora Gud tydligare 4n
andra. Detta blev sirskilt problematiskt niar personer uppfattade att Gud
gav olika svar i viktiga frigor som rérde férsamlingen som grupp, exem-
pelvis nir en ny pastor skulle anstillas. I Luhrmanns studie framkommer
tydligt att vem som hor Gud, och vem som anses ha bist formaga att
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avgora nar Gud talar, ir nira forbundet med makt. Det ér i regel personer
som haft en nira och lang relation med Gud som bist 6vat upp formagan,
eller personer med nigon form av ledarstillning i férsamlingen. Vem som
kan hora Gud och hur det paverkar den frikyrkliga gemenskapen dr nagot
som jag dterkommer till lingre fram nir jag beskriver makt och ledarskap
inom forsamlingarna.

(Hetero)normativitetens geografi

Det finns, som framgatt, ingen gemensam hallning i frigor som ror hbeq
inom svenska frikyrkor. Jag har intervjuat personer som ir medlemmar i
frikyrkor dir det bedrivs ett aktivt och engagerat arbete f6r hbtq, mang-
fald och likaberittigande. Jag har ocksi intervjuat hbtg-personer som
vittnar om starka fordomanden, stigmatisering och uteslutande fran savil
familj som férsamlingsgemenskap. Spiannvidden av erfarenheter ir séle-
des bred. Det som dock forenar berittelserna, och som ocksd har kon-
staterats i tidigare studier, ir den heteronormativa virdegrund som ge-
nomsyrar frikyrkorna, dir det heterosexuella dktenskapet ir kirnan (se
t.ex. Jakobsen & Pellegrini, 2004; Trammel, 2015). Heteronormativitet
baseras pa ett antagande om att alla minniskor ir heterosexuella och cis
och att detta ir det naturliga, ideala och normala sittet att leva pa. Enligt
Ahmed (2017, s. 138), fungerar heteronormativiteten som en sorts “of-
fentlig bekvimlighet genom att lata kroppar breda ut sig i rum som redan
har anpassat sig efter deras form”.

”Frikyrkan passar manniskor som passar in”

William, som idag har limnat den pingstférsamling som han tidigare till-
hort, sidger: “Frikyrkan passar bara méinniskor som passar in. Den passar
inte alla”. Han fortsitter:

Och det hir ir ju inte Gud som har bestimt, det ir inte Jesus, om
man nu ska dra in dom. Det hir ir ju manniskan som bestim-
mer. Sa anser jag det. Frikyrkan passar inte alla, den passar bara
de som passar in. Och det var exakt sa jag kinde. Jag kinde mig
som en alkoholist, som en pundare som en prostituerad, som
en hemlos, det var exake alla de kinslorna som jag kinde som
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homosexuell, skild person, och jag var 23 ar! Och jag vet att jag
kinde att jag var nervos, jag kinde mig nistan dcklad av hela
grejen. Jag kinde att det var sé jivla falske. Och det ir ingen som
har fryst ut mig for manga visste ju inte ens om det, utan de
tankte vil bara att "William mar inte bra, han ligger i skilsmissa,
nigonting har hint”. Jag tinker inte férsvara dom heller for jag
vet inte vad jag ska forsvara dom for. Men jag kan bara prata ut-
ifrin mina egna kinslor. Och det dr dirfor jag inte gillar att sitta
min fot i en kyrka, for jag kinner att jag inte passar in. Det blir
lite sa hir: ”Jo, men det ér klart du far vara med”. ”Ja, men vad
tycker du dnda innerst inne, du tycker inda act det ir fel att jag
héller pa att knulla en man eller?” ”Det ir klart att du far vara
homosexuell men du far inte visa det, du fir inte kyssa honom,
inte hilla handen. Det gor vi inte hir, f6r det finns barn hir i den
hir kyrkan”. Det 4r de tankarna och da passar kyrkan inte mig.
Di behover inte jag vara i kyrkan.

William ser det som att de normer som finns inom de frikyrkliga miljoer-
na ir exkluderande for manga minniskor. ’Man passar in”, fortsitter han,
”om man ir vit, har pengar, har Volvo, har sin villa, och har barn men det
ir ju bara att vara ensamstiende och ogift i kyrkan sa passar du inte in”.
Att, som William, erfara att bli ifrigasatt, att inte passa in och att inte
veta vad andra tinker om en dr nigot flera av de intervjuade vittnar om.
Enligt Butler (1990/2007) utgir heteronormativiteten frin tvé princi-
per: inkludering och exkludering. Inkludering kan innebira att tidigare
uteslutna personer eller grupper assimileras i den dominerande kulturen,
vilken innehar privilegiet att presentera sina normer som universella och
neutrala i forhallande till kon, sexualitet, ras eller etnicitet och klass. Ex-
kluderingen sker via uteslutningar av dem som avviker fran det normati-
va, genom uppdelningen i det dikotoma tinkandet ”vi/dem”, och innebir
en hierarkisering dir den ene privilegieras pa bekostnad av den andre.
Butler tydliggor detta skeende genom sitt kanske mest kinda teoretiska
begrepp, den heterosexuella matrisen. I matrisen stills kvinna och man i
motsats till varandra och forvintas bade kroppsligt och beteendemissigt
uttrycka sig feminint respektive maskulint med 4tra och begir till var-
andra. Genom detta heterosexuella begir blir en person forstielig som

90



“kvinna” eller ’man”. De som kategoriseras som kvinnor antas agera pi
ett feminint sitt medan de som kategoriseras som min antas agera mas-
kulint. Personer som utifran sin kropp ”beter sig fel” eller som har begir
till en person av samma kon blir i denna binira uppfattning av kon och
sexualitet obegriplig och tolkas dirfér som onormal. Att William upp-
lever sig som uppfattad som obegriplig och onormal blir tydligt nir han
talar om det utanférskap han erfor som ”homosexuell, skild person”: han
kinde sig som en “alkoholist, som en pundare, som en prostituerad, som
en hemlos” och var “nervos och nistan dcklad av hela grejen”.

At gifta sig heterosexuellt som icke-heterosexuell

Liksom William har ungefir en tredjedel av intervjupersonerna levt i
heterosexuella dktenskap. Vid tidpunkten for intervjun har de limnat
relationen och lever nu antingen i en samkonad relation eller ensam-
ma. Nagra definierar sig som bisexuella men de flesta beskriver sig som
homosexuella, gay eller lesbiska. Att gifta sig och leva i ett heterosexuellt
dktenskap utan att vara heterosexuell kan uppfattas pi flera sitt och ske
av olika anledningar. Dock uttrycker samtliga informanter med dessa er-
farenheter att det frimst handlade om omgivningens forvintningar och
att de inte kunde se nagra andra alternativ. Genusvetaren Jack Halberstam
(2005) undersoker hur det normativa livsloppet ir nira sammanbundet
med respekrabilitet, reproduktion och familjen som institution. Att inte
folja den forvintade livsbanan resulterar i olika former av sanktioner. Det
kan handla om diskriminering, marginalisering, osynliggérande, stereo-
typiserande, till och med vald. Laura skildrar hur hennes férildrar upp-
levde en sorg nir hon kom ut som homosexuell och hur svért det ir att
klandra nigon som sorjer: ”Jag tror att det framfor allt var en sorg som
har uttryckts pa olika sdtt. Och det ér ju svért ate klandra nagon for att
den sorjer. Det blir si svart. Att sorja att livet inte blev som man 6nskade,
eller trodde eller hoppades”.

Det finns forestillningar om hur ett livslopp bor se ut, dir vissa hin-
delser och géromal bor dga rum vid vissa faser under livet (Halberstam,
2005). I de frikyrkliga miljéerna 4r dessa forestillningar starka och det
heterosexuella dktenskapet och kirnfamiljen stir i centrum for det krist-
na livet. I boken The Promise of Happiness beskriver Ahmed (2010) hur den
heterosexuella livsbanan forstas som 16ftet om en lycklig framtid. Omvint
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innebir det att en queer linje leder till en tillvaro som olycklig och ensam.
Relationen mellan barn och forildrar dr sarskilt utsatt, menar Ahmed,
eftersom barnet har en skyldighet att bli lycklig, som ett sitt att betala
tillbaka en skuld till sina forildrar. Nir Laura inte foljde den utstakade
vigen blev inte livet som (hennes forildrar) forvintat, vilket ledde till
besvikelse och sorg. Ett liv och en framtid som queer och lycklig ryms sa-
ledes inte i den heteronormativa forstaelsevirlden. Nir Linda och hennes
fru gifte sig valde de att inte beritta om det férrin efterdt. Hon siger:

Man vill inte utsitta sin slike for att ha ett offentligt brollop dven
om jag hade velat ha ett sddant, nu ville jag ju inte det, men om
man tinker sig in i ett sint scenario s skulle ju bide mamma
och min syster suttit dir och funderat ”ska man gi pa det hir
brollopet eller inte?”. Det dr ju bara att sitta dom i en jobbig sits.

Sofia reflekterar 6ver de forestillningar som finns inom frikyrkorna nir
det kommer till dktenskap:

Jag tinker ju att det handlar om maktstrukturen mellan kvinnor
och min, jag tinker att det handlar om att den skakas om och
att, jamen att det handlar om den heterosexuella matrisen. Att
den dr si styrd av mins éverordning och det gir inte att rucka
pa det. Det blir vildigt obehagligt om man ruckar pi det for
vad hinder da? hur blir det d4? vem bestimmer? Och just di
iktenskapet, det heterosexuella dktenskapet [...] har ju i alla fall
tidigare varit ett viktigt makemedel for att halla styr och ordning
och reda.

Precis som Sofia siger har dktenskapet historiskt varit ett maktmedel
for att skapa struktur och ordning i samhillet. Bland andra belyser so-
ciologen Catrine Andersson (2011) hur dktenskapet har haft en central
uppgift i samhillet som normskapande och utgjort en viktig funktion i
sammanhillandet av kirnfamiljen. Aktenskapet har fortfarande denna
privilegierade status som normskapande for hur (heterosexuella) relatio-
ner ska organiseras. Simon berittar att han under tondaren triffar en kille
som blir hans pojkvin och att han ”kommer ut” som gay for flera i sin
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bekantskapskrets. Nagra ar senare fir han dock en stark lingtan efter
barn och familj. Han triffar en kvinna och friar till henne. Han berittar
for henne att han tidigare haft en pojkvin, men att han ilskar henne och
vill leva sitt liv med henne:

Jag tinkte vil da det hir klassiska, att jag kanske var bi, si. Men
med facit i hand idag s var ju allt bara en fortsatt stor l6gn i min
egen identitet. Men vi gifter oss och lever sen tillsammans i 6ver
tio &r innan vi skiljer oss och jag tar modet tillfinga och berittar
som det Ar.

Simon sdger att han idag forstir att han alltid varit gay, men att han da
agerade utifran bade yttre forvintningar och en inre 6nskan om att fa bli
pappa och skapa familj. Simon ir noga med att pipeka att han idag ir
mycket tacksam for sina barn och dven tiden med sin exfru: ”Vi kallar oss
fortfarande familj idag och det kommer vi alltid att vara”, siger han med
eftertryck. Kjell upplevde det som att han spelade en roll i en teater under
sitt dktenskap. Han lirde sig vilka forvintningar som fanns och agerade
sedan i enlighet med dem:

Jag borjade ju vildigt tidigt med ndgon sorts, jag skulle nistan
vilja kalla det nagon sorts teater, en sorts roll som jag gick in i.
D3 forsokte jag att vara ordentlig och siga de ritta sakerna och
ha de ritta dsikterna samtidigt som jag sjilv kinde liksom att det
inte var riktigt... si dir byggde jag ju ganska tidigt upp ett sorts
dubbelspel eller hur jag ska uttrycka det [...] Jag triffade en tjej,
da var jag runt 20 ninting och vi blev tillsammans och vi gifte
oss sen och vi jobbade inom férsamlingen tillsammans och fick
barn. Och det var liksom sa jag tinkte mig att det skulle vara, det
var inte s hir vad ska jag siga... genomtinkt att om jag gor si,
sa blir det s, utan det var mer atc det dr si man gor. Som foérvin-
tas. Jag forsokte och anstringde mig vildigt mycket men till slut
s& holl det ju inte.

Allt eftersom tiden gick blev Kjells livssituation alltmer ohillbar. Han
borjade ma simre och rollspelet blev allt svarare att klara av:
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I slutet sa madde jag psykiske daligt och dkte in pa psyket emel-
lanat. Det var hela situationen, det var min dolda homosexuali-
tet och sen skulle jag forsoka vara en bra make och en bra pappa
och si var frun missndjd och rent sexuellt ocksd for eftersom
tiden gick sa blev det alltmer komplicerat, det blev mer... det jag
kallar for rollspelet blev allt svirare att klara av.

Bade Simon och Kjell beskriver svirigheterna med att uppritthilla en
dtskillnad mellan de inre kinslorna och vad som kan visas utit under
en lingre tid. Hochschild (1979) ser pa det sociala livet som ett manus
med kinsloregler och dekorum som individer behéver f6lja. Hochschild
(1983/2012) anvinder principen om kdnslomdssig dissonans for att forstd
hur individer minskar pafrestningen genom att antingen 4ndra vad de
kianner eller vad de visar upp. I bide Simons och Kjells fall blev den kins-
lomissiga dissonansen till slut for stor, vilket ledde till att de tog ut skils-
missa och limnade sina heterosexuella dktenskap.

Rosmarie levde linge i ett dktenskap som hon beskriver som mycket
destruktivt. Enligt vad hon beskriver som sin ”strikta bibelsyn” var det fel
att skilja sig, vilket ledde till att hon hirdade ut i relationen. Hon siger:

Nir jag var i dktenskapet sd hade jag en vildigt strikt bibelsyn.
Jag var nist intill bokstavstroende och det gjorde att jag holl ut
i aktenskapet, men det gjorde ocksa att han fick en grogrund for
att liksom kunna trycka ner mig och det... ja... eftersom jag inte
sa ifrin och tinkte att dktenskapet ska vara for resten av livet
[...] gjorde det att han kunde bete sig precis som han ville.

Charlotta: Du var bokstavstroende och da var det fel att skilja
sig?

Rosmarie: Ja, men i och med att jag férstod vad han gjorde och att
det blev sa uppenbart, si hamnade jag ju ocksa i en slags andlig
kris och jag kinde att jag kan inte lita pd den teologin som jag

hittills har folje [...].

Rosemarie skilde sig till slut fran sin man och kunde limna en valdsam
och destruktiv relationen bakom sig. Hon har reviderat sin syn pa rela-
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tioner och har blivit allemer kritisk till den tvAsamma monogama relatio-
nen. Hon beskriver att hon nu har flera pigaende relationer som ger olika
mening i hennes liv:

Idag klassar jag mig lite mer som en relationsanarkist for jag
tycker att det dr svart att sitta upp harda grinser. Fysiska grin-
ser ir ganska ldtea att se, men didremot emotionella eller andliga
kopplingar mellan personer dr mycket svérare att sidga... nir gar
man over en grins? Det hir har jag diskuterat med, kanske inte
med s manga kristna, men andra personer och det finns ju en
fysisk relation mellan tva personer och det finns en psykisk, en
emotionell och en andlig [...] Var sitter man grinsen or de hir
olika... och ska det vara olika regler gentemot olika kon? vilket
jag upplever inte bara inom kyrkan utan dven bland folk som
inte dr kristna. At det dr vildigt mycket en traditionell syn att
om jag ir kvinna och ir i en monogam relation s ir det okej
att jag har en vildigt stark koppling gentemot en annan kvinna,
for det finns inget hot i det, for vi kommer bara vara vinner.
Men diremot om jag har en vildigt stark koppling gentemot en
annan man, si finns det genast ett hot i det, vilket jag tycker ir
jattekonstigt. Men dir ir folk fast i sina traditionella tankar och
pa grund av de hir flytande grinserna si kallar jag mig sjilv for
relationsanarkist.

Rosemarie tycker det r svart att sdtta grinser mellan olika sorters rela-
tioner: "Det finns ju relationer pa si manga olika plan och man klickar
olika djupt med olika minniskor. Hur ska man di kunna siga om man
ir i en monogam relation?” frigar hon sig. Idag karakteriserar hon sig
som relationsanarkist. Relationsanarki ifragasitter idén att kirlek dr en
sarskild, begrinsad kinsla som endast kan finnas mellan tva personer i
taget; begreppet myntades av Andie Nordgren pi 2000-talet for att be-
lysa icke-hierarkiska relationsmodeller dir det inte finns nagra definitiva
granser mellan vinskap och intima relationer. Relationsanarki ifragasit-
ter uppfattningen om dgande och exklusivitet i relationer, dven gillande
partners sexualitet (Nordgren, 2012). Rosemarie vet dock inte vad Gud
tycker om hennes sétt att leva, nigot hon ser som mycket svart. Hon siger:
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Om Gud siger att jag ska leva pa ett visst sitt, si kommer jag
gora det. Jag respekterar Gud sd mycket, s att om han skulle
komma ner hir och siga att ”du ska leva pa det hir sittet”, da
skulle jag gora det och aldrig dndra mig. Men idag vet jag inte
hur han tycker och tinker och det édr det som stiller till det. Och
det har varit en brottningskamp och just nu sd har jag vil for-
tringt den brottningskampen lite men jag vet att den kommer
komma tillbaka och det kommer vara vildigt dngestrelaterat.
Just for att jag har instillningen att jag vill f6lja Gud med mitt
liv och vill inte gi emot det han siger och samtidigt sa vet jag
inte vad han siger och det skapar dngest, si ir det ju.

Trots att Rosmarie har bearbetat sin tro och férindrat sin syn pa synd ir
hon fortfarande osiker pa vad Gud egentligen tycker.

Andra klassens férsamlingsmedlem

Anders Camenius, ordférande i EKHO Géteborg, och Johanna Wiberg,
tidigare ordforande i Riksférbundet EKHO (2017), menar att utveck-
lingen i frikyrkorna har gite frin fullstindigt fordomande, dir hbtq-per-
soner ses som ogudaktiga och kriminella, till en syn som erkidnner att
sexuell liggning dr en del av minniskans identitet som inte bor for-
domas eftersom den inte kan 4ndras. En sidan syn genomsyras av ett
essentialistiskt perspektiv pa kon och sexuell liggning. Antagandet att
homosexualitet inte ir forenligt med en kristen tro ir fortfarande starke
forankrat i manga frikyrkliga forsamlingar. Detta har, enligt Camenius
och Wiberg, lett fram till en kompromiss dir personer som lever i en
samkonad relation dr vilkomna som medlemmar men inte tillitna ate
inneha fortroendeposter i férsamlingarna. En sidan hillning bygger pa
uppfattningen att det dr synd att leva i en samkoénad relation, men ”da
alla ir syndare” kan ett medlemskap tillatas (under férutsittning att per-
sonen ir villig att arbeta med sin synd). I en foértroendeposition bér man
dock kunna agera som forebild for férsamlingen, varfor en sadan position
- enligt denna logik - ses som omojlig for en hbtg-person. Detta synsitt
ir det flera av intervjupersonerna som aberopar. Liselotte hade flera upp-
drag inom den pingstforsamling hon var medlem i. Hon var 6vertygad
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om att nir hon vil beslutade att beritta for sin férsamling att hon ér les-
bisk skulle det inte finnas nigon mojlighet f6r att henne att vara kvar — en
farhaga som besannades nir hon vil berittade for sin pastor. Hon aterger
hans svar till henne:

Han sa: ”Jag skulle aldrig tveka pd att du dr en bra ledare, jag kan
skicka mina barn till dig som ledare 100 dagar i veckan om det
skulle vara si, men om du dr 6ppen med det hir, di kommer for-
samlingen inte ha fértroende for dig och det handlar inte om dig
personligen utan det handlar om den undervisning som finns,
liksom”. Han sa: "Antingen si ir du kvar som ledare f6r du gor
ett jattebra jobb och da siger du inget om det hir [...].” Men
jag sa: ”Jag kommer inte utsitta mig sjilv for det, utan kommer
avsluta mitt engagemang nu och jag vill girna beritta varfor”.
Men det tyckte han inte jag skulle, ”fér dd kommer du fa std som
ett exempel och eftersom du haft ledaruppdrag kommer det att
paverka dig under ganska lang tid framéver”, sa han. Sa jag bara:
?Okej” [suckar].

Enligt Liselottes pastor var det inte mojligt att vara kvar som ledare i
forsamlingen som 6ppet lesbisk, eftersom forsamlingen inte lingre skulle
ha fortroende for henne. Liselotte valde till slut att limna forsamlingen.
Nir Herman var nybliven pastor och sokte arbete stotte han pa en hel
del motstand som 6ppet homosexuell. Han aterger exempelvis ett samtal
som han hade med en av ledarna inom samfundet nir han sokte ett vo-
lontirsarbete utomlands:

”Hur beter du dig i relation till de yngre killar som bor pa hem-
met som ir placerade dir?” frigade han. ”Du menar att jag skulle
ha sex men nan, eller, ir det du sitter och siger? Jag ir professio-
nell. Jag ir inte sexuell, jag dr professionell”. Och sen sa han: "Du
maste lova mig det hir”. ”Nej”, sa jag, ”jag kommer leva si, men
du kan inte sitta och kriva det av mig bara for jag dr homosexuell
nir du inte gor det for ndgon annan missionsarbetare, volontir
»

eller nan annan”. ”Jo men det giller for alla i det hir projektet”.
”Nej, det tror jag inte pd”, sa jag. ”Sa du vill inte lova mig det?”
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”Nej, det blir en princip”, sa jag. "Okej”, sa han. Si var de andra
pa intervju och det var ju vildigt latt att ringa till Kaj och friga:
”Har du lovat ett 16fte om sexuell avhallsamhet?” ”Va? Nej”, sa
han. Si da hade jag ju beviset pi det.

Herman avkrivdes ett 1ofte om sexuell avhillsamhet, ett krav som inte
gillde de 6vriga (heterosexuella) medarbetarna. Aven for Paula blev det
en angeligenhet for forsamlingens styrelse att avgora om hon fick behélla
sina uppdrag nir hon kom ut som homosexuell i férsamlingen; hon si-
ger:

Jag var nog den forsta i férsamlingen som var helt 6ppen med
min homosexualitet, som inte bara sa att jag var homo och drog
utan som ville std kvar. For da var det s att nigon sa att "ja, di
miste vi ta upp det pa styrelsemotet hur vi ska gora med det ate
du jobbar i férsamlingen”. Si di skulle de ta upp det pa styrel-
semotet.

Ett tag senare triffar Paula en tjej som blir hennes flickvin. Hon berittar
att hon bemottes med tystnad i férsamlingen, vilket gjorde att hon upp-
levde att hennes trovirdighet ifragasattes och att hon inte fick befinna sig
dir pa samma villkor som de andra: ”Det ir ju intressant att man ir en
central figur och plotsligt sa blir det bara tyst och det ska ifrigasittas om
man ir trovirdig for olika verksamheter”. Jag fragar hur det kindes och
hon svarar:

Det var tufft. For dir férsvann all vir gemenskap. Jag var bara
virdig om jag var “det hir”, nu ir jag inte det lingre. Var stir vi?
Vad siger Gud? Var stir Gud? Det var inte intressant for dem
att géra nigon egen analys; alla var vildigt osikra och vinde sig
till pastorerna och hade ingen aning hur de skulle agera. Och di
klev jag av, jag tog avstind.

Charlotta: Du sdg det inte som en mojlighet ate vara kvar?

Paula: Nej. Nej. Jag var inte trovirdig lingre. Och dir gick ni-
gonting inom mig sonder. Nir jag inte ir trovirdig lingre da kan
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jag inte lingre vara dir pa samma villkor som alla andra och jag
tinker inte stilla mig och stinga mig mot en stingd dorr dir jag
inte dr vilkommen. Dir jag inte kinner mig vilkommen.

I efterhand, berittar Paula, har flera i forsamlingen bett henne om ursike
for hur de betedde sig mot henne. Paula har fortsatt att st kvar som med-
lem i férsamlingen men nigra manader fore var intervju bestimde hon
att limna den for gott. I samband med att hon sade upp medlemskapet
hade hon ett samtal med en av férsamlingsmedlemmarna. Hon aterger
deras samtal:

Jag fragade: ”Om jag vinder hem med min fru, vad far jag for
mojligheter fran férsamlingen?” ”Ja, hur menar du d4?” sa hon.
"Ja, allt det som jag gjorde innan nir jag var aktiv, ir det fortfa-
rande aktuellt?” ”Ni, men da gor vi en utvdrdering som vi gor
med alla nya medlemmar”. ”Men vinta lite nu, vi har kint var-
andra sen 15 4r, du vet vem jag dr. Du har haft din son i mitt
kni, jag har bytt blojor pa din son, jag har sjungit f6r honom, jag
har lekt med honom”. ”Jo, jag vet ju det, Paula, du ir ju Paula”.
?Ja, precis, jag dr Paula. Kinner du dnda att du maste gora en
utvirdering av mig om jag vinder hem med min familj?” ”Ja,
det kinner jag nog att jag maste” [...] ”Du har varit jittesnill
och tagit mina fragor pi allvar, du har svarat rake pi det du kan,
du har tagit dem med dig och stillt dom till pastorn [...] Men
varfor ska jag anfértro honom med fragor om min familj i svira
stunder nir ni inte ens accepterar min familj?” Da blev det vil-
digt tyst. Och jag sa: ”Jag tror att vira vigar skiljs hir. Och jag
ser att vi inte kan g hand i hand hir. Ni har inte fértroende f6r
mig och jag har inte fértroende for er. Jag skulle aldrig sitta min
familj i er omsorg. Och jag kommer jittegirna till er och fikar
och vi kommer inte bli arga pa varandra, vi kan fortfarande kra-
ma varandra men ni kan aldrig ha ett ansvar for mig och min tro.
Och jag ir ledsen att ni behandlar mig sa hir och jag tycker det
ar trikigt. Det jag ser som min storsta vinst under dessa 15 dren
dr att ni inte kunnat ta min tro ifrin mig”.
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Paula sdger att samtalet gjorde henne vildigt ledsen, att hon kinde sig
exkluderad och ovilkommen. Att inte bli socialt erkind innebir, enligt
Butler (2011), att gi miste om en mojlig social och privilegierad iden-
titet. Nir en person gors “ogjord” genom att forvigras erkinnande blir
erkinnandet ett maktcentrum genom vilket minniskovirdet skapas och
sarskiljs. Paula fortsitter:

Jag har varit tillbaka och fikat och det var vildigt varmt och vi
kramade varandra och skrattade och jag skojade med dom och sa
att vi kommer ju till ssmma himmel men ni far sitta i skamvran
for vad ni har gjort och sa skrattar de lite och blir generade, men
vi skrattade at det. De vet att jag kan nypa ifrdn. S ir det nu. De
ir ju bra minniskor men tyvirr inte si... de har inte kommit sa
lingt... och det kan ju bero pa att de behover sina ramar for att
kunna kinna sig trygga. Jag vet inte deras resa och deras tro. Det
kanske finns saker i deras liv som de vill dolja, som littare doljs
med tydliga ramverk.

”Vikommer ju till ssamma himmel men ni fér sitta i skamvrin”, siger Pau-
la till vinnerna i forsamlingen som hon har limnat - halvt pa skoj, halvt
pa allvar. Paulas instillning 4r 6dmjuk och reflekterande och hon forsoker
se situationen ur deras perspektiv. Hon siger att hon inte vet nigot om
“deras resa och deras tro” och att de trots allt 4r ”bra minniskor”. Men
fortroendet ir brustet och eftersom hon inte blir erkind och accepterad
som den hon ir, ser hon ingen mojlighet att vara kvar i férsamlingen.

”Du far vara medlem men du fir inte leda lovsang”

Anton, som tidigare varit medlem i en pingstkyrka, anser att det ir en
dubbelmoral att ingen siger rake ut att hbtq-personer inte ir vilkomna:
"De siger ju att alla 4r vilkomna - s linge man inte visar upp det [ho-
mosexualiteten] for tydligt”. Anton berittar att han nyligen triffade en
pastor for att fa lira sig mer om hur Pingstkyrkan resonerar i frigor om
hbtq. Han har dterkommande soke sig tillbaka till sin tro men siger att
han aldrig hittat riktigt ritt. ’Det handlar ju om att hamna i ett samman-
hang med minniskor som man tycker om”, menar han. Anton ser det
vidare som svart att férena sin kristna identitet med sin hbtqg-identitet:
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Hur ska jag kunna behilla min tro och samtidigt vara homo-
sexuell? Det har varit en konflikt f6r mig pi grund av mina er-
farenheter. Att jag har nistan behovt en bekriftelse pé att jag ar
accepterad for att jag ska kunna g till frikyrkan. Annars sa kan
jag inte gora det. For att just det hir, de upplevda kinslorna att
det inte dr nigot man pratar om och en ridsla 6ver hur man ska
hantera det och att man siger att det ir okej, men att man inte
tycker det hundra procent helhjirtat. Det stir jag inte ut med.
Jag maste kdnna att jag ir vilkommen pa riktigt och inte bara
pa pappret. Si jag har behovt undersoka det och di har jag ocksa
fatt en forstielse for hur de tinker, liksom.

Genusvetaren Tiina Rosenberg (2002) talar om ett erkinnande pa
heteronormativitetens villkor dir inkludering sker i den redan etablerade
normen. Normen ligger si att siga beslag pi det som avviker och inklu-
deringen géir hand i hand med osynliggérande och tystnad. Linda hade
tidigare flera uppdrag i sin férsamling, bland annat som ledare f6r en
bonegrupp och for en alpha-grupp. Hon valde dock att avsiga sig dessa
uppdrag di hon triffade sin fru: ”Det ir béttre att sluta med det innan
de uppticker att man sitter i en sidan sits, och att folk blir galna och pro-
vocerade av det och sdger att ’du kan ju inte vara bonegruppsledare om
. Att som hbtq-person
behova begrinsa sig inom forsamlingen blir, enligt Linda, att leva som en
andra klassens forsamlingsmedlem:

du lever i ett forhillande med en annan kvinna’

Det blir begrinsande om man inte har tillgang till bredden, eller
far vara med Overallt: ”Du far vara medlem hir, men du far inte
leda lovsing” eller vad det nu kan vara. Det blir vildigt knepigt
for da kinns det pa ett sitt att man dr en andra klassens for-
samlingsmedlem. Men man forstar vil andra sidan ocksa, att de
tinker att en person i ledning ska féregid med gott exempel, om
vi har den hir dsikten ate det hir ar fel da gar det ju inte att ha
en ledare som ir hbtq for de ska ju vara forebilder. Sa det dir ar
knepigt, det ir det.
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Linda sétter fingret pa nagot viktigt for forstaelsen av hbtq och frikyrk-
lighet nir hon siger att ledarna i en férsamling ska agera foérebilder som
”goda kristna”. Om synen i férsamlingen ér att utlevd homosexualitet dr
en synd blir positionen som ledare och hbtq-person omdijlig, eftersom
hen inte anses agera i enlighet med en god kristen moral. Endast om per-
sonen viljer att leva i celibat kan en ledarposition vara mojlig.

Ett annat exempel pa hur ledarskapet blivit ifrigasatt i samband med
att komma ut som hbtg-person dr Pontus. Han ir runt 20 ar och ir med-
lem i Equmeniakyrkan. Han har precis avslutat ett 4r pa bibelskola och
arbetar som ungdomsledare i en mindre ort. Vi har bestimt triff i kyr-
kan som ligger mitt i samhillet och slar oss ner vid ett av borden i for-
samlingssalen. Pontus berittar att han tidigare, i sin férra férsamling, var
engagerad i konfirmationsundervisningen. Undervisningen var ett sam-
arbete mellan flera férsamlingar inom Equmenia. Néir han kom ut som
bisexuell reagerade en av pastorerna och ansag att det behovde utredas
huruvida han skulle fi fortsitta med sitt uppdrag eller ej:

Och den hir andra pastorn, jag vet inte riktigt vad som hinde
men nét hinde, for hon kallade till ett méte med sin styrelse for
att vi har ett gemensamt konfa-arbete med vira kyrkor och hon
kallade till méte och tog upp det hir. Att nu dr det sa att Pontus
ir bisexuell, kan han fi vara med i konfa-arbetet som ledare?
[...] Det blev sa konstigt fér innan hade det varit ett sidant lov-
prisande att ”’sa4 bra att du 4r med pa konfan!” och sa bara vinde
det till att bara si du vet sa behover du inte komma.

Pontus blir upprord och kontaktar den kritiske pastorn och ifragasitter
hennes agerande. Pastorn stir dock fast vid sin hallning och menar att
om konfirmandernas forildrar ifrigasitter att de har en bisexuell konfir-
mationsledare, s behover férsamlingarna ha ett gemensamt svar att ge.
Pontus sager:

S4 det som hon ville diskutera pA motet var egentligen inte min
limplighet som ledare utan mer att vi behover ha ett svar om
nigon fragar om det hir. Och si sa hon till mig att: ”Du ska ta
upp den hir frigan pa nista ordforandetriff. Och du kan kom-
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ma pa ett svar om néigon [forilder] skulle fraga”. Och jag bara:
?Ursikta, ska jag sitta dir, bland ordférande i alla de har kyr-
korna och siga att jag dr bisexuell och friga om det okej? Eller
vad dr grejen?” Och hon bara: ”Ja” [...] I alla fall sa tog jag upp
det pa triffen och nigon borjade grita och nagon blev tyst och
stel men manga var stottande och bara sa att ”det hir ar inget vi
behover diskutera”, det ér jittekonstigt liksom [...] Sen tog den
andra ordféranden 6ver och pratade om att det inte handlade
om huruvida jag skulle vara med i konfan eller inte utan att vi
bara behover ha ett gemensamt svar frin alla ordféranden att det
ir okej ifall frigan skulle komma upp. Och da sa de att det hir 4r
ingen fraga. Klart Pontus ska vara ledare. Vi stottar dig.

Jag fragar honom hur det kindes f6r honom och hur han médde efterit;
han svarar:

Jag tror att jag satte pd mig ndgon mask, eller gick in i en roll och
tinkte att jag bara ska fa det avklarat. Jag tinkte att jag gor det
for en bra sak. Men det kindes inte bra efterat. Nej, jag tror...
det kindes skont ate det var gjort, men det kindes inte bra. Och
sen lag det hir och skavde ganska linge. Kan ha varit en del av
anledningen till att jag hamnade i en ganska jobbig period, var
ldtt deprimerad ett halvar efter och jag forstod att det hir var en
del i det liksom.

Sara Ahmed (2017) talar om mangfaldsarbete som ett kinslosamt arbete
som vi tvingas utféra nir vi blir ifragasatta och nir vi inte bebor normer-
na. Miéngfaldsarbete och 6nskan om ett normalt liv behover inte vara
detsamma som en strivan efter identifikation med normerna, utan kan
snarare handla om en lingtan efter att fa slippa utmattningen att stindigt
bli ifragasatt, att latsas for att passera, att stindigt behova forklara sig, in-
sistera och korrigera pronomen och preferenser, att fi andra att kinna sig
bekvima med att man 6verhuvudtaget existerar. For Pontus innebar det
ett agerande som bide tog energi och som var kinslomissigt arbetsamt
under lang tid direfter. William reflekterar 6ver att en del i férsamlingen,
sarskilt de ur den éldre generationen, verkar ha en bild av att komma ut
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som homosexuell innebir att hela ens personlighet forandras. Han berit-
tar om ett tillfille, kort efter att han hade kommit ut som homosexuell,
nér han traffar en dldre kvinna i férsamlingen:

Om man ir uppvuxen i Pingstkyrkan och dr 7o barre si har man
nog en helt annan uppfattning om homosexuella och jag vet inte
om hon trodde att jag skulle komma in dir i fjiderboa och glit-
terpaljetter, men jag mirkte si vil pd henne att hon nistan bad
om ursikt nir hon siger: "Men William, du ir ju densamma, du
ir ju fortfarande du!”

Kvinnan i Williams forsamling blev férvanad 6ver att William fortfaran-
de var samme person, nigot som William ser som en okunskap och ofor-
staelse for vad det innebir att vara hbtq-person.

Ytterligare en berittelse om forsamlingsledningens agerande da en
medlem berittar om sin sexuella liggning kommer frin Jesper.

Jesper och hans pojkvin ér férlovade och bor tillsammans; varannan
vecka bor dven Jespers barn hos dem. ”Men barnens mamma bor bara
ett stenkast bort, si de kommer och gar lite som de vill”, forklarar Jesper
samtidigt som han dukar fram kaffe och munkar i radhusets kok. Han
berittar att nir han och hans pojkvin gick med i samhillets Equmenia-
forsamling hade de ett mote med diakonen och pastorn for att beritta att
de lever tillsammans. Pastorn formedlade direfter informationen till f6r-
samlingens dldstegrupp som skulle ta stillning till om det innebar nigot
problem. Han fortsitter: ”Det enda de har sagt nej till, det dr att dela ut
nattvarden”. Jag frigar om det ir pi grund av att han lever med en man
och han svarar: ”Ja, pa grund av att det da kanske 4r nagon som inte vill
ta nattvarden”. De har dock valt att inte vara 6ppna i kyrkan utan endast
lata nagra fa utvalda veta:

Vi har valt att inte vara offentliga med det i kyrkan for vi har folk
frin andra linder, och férsamlingen bedriver hjilparbete, och
dir kinner vil bade jag och min man att vi behover inte komma
ut f6r dom och sabba det arbetet. Bara for att gora ett statement
eller vad man nu ska kalla det.
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Charlotta: Ar ni involverade i hjilparbetet eller dr det forsam-
lingen i stort?

Jesper: Vi har liger f6r barn som bor i ett 6steuropeiskt land och
sjalva ligerverksamheten ir vi engagerade i ritt si mycket. Och
det dr nog kinsligt for dom di om det skulle komma tvé gaykil-
lar och ha hand om barn.

Charlotta: PA vilket sitt, tror du?

Jesper: Ja, de forknippar ju det med pedofili, bara for att det ar
killar. Det ir lite dldre synsitt. Och si sig vi sikert det for 50 ar
sen hir ocksi. For att man inte har nigon kunskap och for att
man inte pratar om det dverhuvudtaget. Man tystar ju ner det
bara.

Ifrigasittandet hinger samman med stereotyper. Queerteoretikern Da-
vid Halperin (1995, s. 30) skriver: ”To come out is precisely to expo-
se oneself to a different set of dangers and constraints, to make oneself
into a convenient screen onto which straight people can project all the
fantasies they routinely entertain about gay people”. Att stereotypisera
innebir att reducera personen till nagra fa, ofta 6verdrivna och férenk-
lade egenskaper som sedan fir representera hela individen. Detta kan fa
allvarliga negativa foljder och dr nira sammanbundet med utpekande och
exkludering (Ambjornsson, 2016). For Jesper och hans pojkvin innebar
en oppenhet om deras relation i férsamlingen en risk att bli ifragasatta
som barnledare och att bli anklagade for pedofili.

Aven William belyser risken att bli férknippad med pedofili. Han
lyfter de méinga fordomar och stereotypa bilder av homosexualitet som
hbtq-personer maste forhalla sig till och hantera. Han berittar att myck-
et forindrades efter att han hade ”kommit ut” i férsamlingen; han blev
bemott annorlunda och kinde att de hade forutfattade meningar om ho-
nom som homosexuell:

Borjade gudstjinsten klockan elva si kom jag fem over elva och

satte mig lingst bak i kyrkan och sen nir den slutade, nir jag
kinde att gudstjinsten var pa vig att sluta sd gick jag for jag ville
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inte triffa folk. Jag mirkte ju nir jag kom in att folk kollade och
tittade och jag kinde ocksi liksom... folk kan ha sina forutfatta-
de meningar, nu kanske jag ir dum som siger sa hir men jag vet
att jag ibland kunde kinna att ”tror forildrarna i kyrkan att jag
har antastat deras barn eller ungdomar?”.

Charlotta: Hade du sidana tankar?

William: Jag bara kinde, att ”jamen vad tinker folk?” [...] Bara
att orden homosexuell och pedofil helt plotsligt kan anvindas i
samma mening. Att det ir det man ir uppvuxen med. Tanker de
hir foraldrarna pa det? Och det vet jag inte. Det hir 4r mina egna
tankar, mina egna kinslor nir jag har métt ménniskors blickar.

Sara Ahmed beskriver hur ett stindigt ifrigasittande kan leda dill att
ifrigasittandet internaliseras hos den berorda:

Fragor kan kretsa omkring oss, ett mumlande, en horbar volym-
okning som tycks atfélja en ankomst. Vi kanske borjar forvinta
oss detta mumlande; kanske mumlar vi ocksd: vi blir en del av
fragekoren; vi kanske borjar ifrigasitea oss sjilva. Hor jag hem-
ma hir? Kommer jag att bli avsléjad? Passar jag in hir? ”Jag dr”
blir ”Ar jag?” (Ahmed, 2017, s. 148).

Det sivil Jesper som William beskriver kan férstds som minoritetsstress
och internaliserad homonegativitet (Millar, Wang & Pachankis, 2016).
Nir William inte vet vad minniskor i férsamlingen tinker om honom
skapas en stark ovisshet och osikerhet. Denna osikerhet kan upplevas
som virre dn en konfrontation. Erik ser det som ”ritt sjukt” att en persons
sexuella identitet kan f sa stort utrymme och leda till att vinskaper bryts,
familjer splittras och personer blir uteslutna ur forsamlingar. Han séger:

Jag vill ju kunna tinka att det hir ir ju en vildigt liten del av
mig. Jag ir ju inte per definition... jo, jag dr ju homosexuell, men
det ir ju inte det som definierar mig. Jag har ju inte forindrats.
Om jag har forindrats si dr det vil att jag 4r mer trygg i mig sjilv.
Eller bade mer trygg i mig sjilv och mer otrygg i mig sjilv.
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Som de olika citaten och intervjuutdragen visar finns atskilliga erfaren-
heter bland hbtq-personer av att inte fi vara med pa samma premisser
som ovriga forsamlingsmedlemmar. Intervjupersonerna beskriver att de
inte upplevs som trovirdiga, att de blir frintagna uppdrag, att de betrak-
tas som andra klassens forsamlingsmedlemmar och att deras tillhérighet
villkoras och ifragasitts. Simon siger: ”All den glidje och kirlek som jag
kinde for forsamlingen vindes till sorg och bitterhet och besvikelse ut-
ifran att jag inte fullt ut fick vara med pa samma villkor som de andra”.
Att inte bli erkind orsakar djup smirta. Simon beskriver kinslor av sorg
och bitterhet och Markus beskriver det som att do:

Det finns ingen forstdelse for att man kan leva sa hir... det ir
som att man dor. Det dr nog det nirmaste jag kan férklara. Man
dor ndr man kommer ut. Man dor fran ate vara kristen. Man dor
fran att leva i kyrkans virld. Man dor. Tyvirr kan jag inte hitta
ett mer passande ord for det ir s jag kinner. Man dor. Jag ir inte
kristen om jag viljer det hir. Det dr si man har byggt upp det.

Erkinnande hinger ssmman med begriplighet och det ir bara genom att
uppleva erkinnande som vi konstitueras som socialt livskraftiga varelser.
Judith Butler skriver om vad som utgor erkidnnande och vilka liv som
riknas i boken Krigers ramar: Nar dr liver sirjbart? (2009), dir hon soker
forstielse for hur affekter styrs av de tolkningsramar som gor liv sorjbara
eller icke sorjbara. For att ett liv ska vara sorjbart, menar Butler, krivs
att det uppfattas som ett liv som har levts eller ett liv som kommer att
ha levts. Frigan om vilka ”vi” ir kan undersokas utifran frigan om vilka
liv som betraktas som virdefulla. De som hamnar utanfor vi:et uppfattas
som hotande och erkinns dirfor inte som ”liv”. For att sorjbarhet och
erkinnande ska kunna férekomma, menar Butler, krivs ett igenkidnnan-
de av andras liv som virdefulla. Det innebir ett erkinnande av minsklig
sarbarhet, ett erkdnnande av att ens liv alltid pa nigot séitt dr i den andres
hinder. Vi ir utlimnade till dem vi kidnner, men ocksa till dem som vi
knappt kinner och inte minst till dem som vi inte kdnner alls. Denna
minskliga sairbarhet ir forpliktigande da den pabjuder oss vissa etiska plik-
ter gentemot “andra”. ”"Vir” plikt mot den andra, enligt Butler, kan situ-
eras exakt dir varje etablerad forestillning om vilka som ar ”vi” rivs upp.
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I nista kapitel kommer jag fortsitta att undersoka de intervjuades er-
farenheter av att leva som frikyrkligt kristna hbtq-personer, men nu med
fokus pa hur 6vergripande makestrukturer inom de frikyrkliga miljéerna
paverkar de enskilda individerna.
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